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T, Tntroduceién

1., En 1953 ia Comisién de Derecho Internacional presenté a la Asamblea General
un proyecto de convencién sobre procedimiento arbitral y le propuso que recomendara
este proyecto a los Estadoe Miembhros de las Naciones Unidas con miras a concertar
una convencién, El texto del citado proyedto figure en el informe de la Comisién
sobre la labor r2alizade en su quinto periodo de sesionesi .
2« Una vez estuilado el proyecto en el seno de la Sexta Comisiéng{ la Agambles
General, en su resolucién 797 (VIII) de 7 de diciembre de 1953, decidié rvemitirlo
a los Estados Mliembros a in de que enviaran las observaciones que esgtimaran
pertinentes. 7
3. A la luz de las observaciones de los gobmernos~/ la Sexta Comxi siénﬁ/ volvié
a estudiar el proyecto durante el décimo periodo de seslones de lg Asambles General.
Por recomendacién de la Sexte Comisidn, la Asamblea General aprobd, el 14 de
diciembre de 1955, la resolucién 939 (X) en la que ge dispone, entre otras cosas,
lo sigulente: |
"Invita a la Comisgién de Derecho Internacional a que estudie las
observaciones de los gobiernos y los debatzes de la Sexta Comisién en
cuanto éstos puedan contribulr a incrementar el valor del proye:to

sobre procedimiento arbitral, e informe a la Asambiea General en su
décimotercer periodo de sesiones."

i, La Secretaria presenta a continuacién, en forma de resumen analitico, las
opiniones expressdas sobre el proyecto en el seno de la Sexta Comisidn y en las
observaciones escritas de los Estados, Para facilitar su estudio, las observaciones
se han clasificado segfin los articulos a que se refieren.

fae

&/ Documentog Oficisles de la Asamblea General, octavo perfodo de sesiones,
Suplemento d0. 9, (&/2%56),

Documentos Oficiales de la Asamblea General, octavo periodo de sesiones,
Sexta Comisién, 502a, & 399a, seslones.

R

&

Ibid,, décimo periodo de sesiones, Anexos, tema 52 del programe
(documento A/2699 y Add.l y 2).

Ibid,, décimo perfodo de sesiones, Sexta Comisién, Lbla. a hGha.
i6ta. & 472a. sesiones.

&

oo
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. II, Resefia de opiniones

‘ " CAPTITULO 12/ S L
- U LA OBLICACION DE SOMETERSE AL ARBITRAJE |

,v""

Articulo 1

.
-

1. ' Im oblignefdn de recurrir el arbitraje puede referirse e litiglos.
ya surgidos 0 a litiglos eventuales,

2. Eass ohligaci@h debe derivarse de un documento escxyito, cualguiera
pea la fcima del mizmo, ‘ '

3. Counstituye una obligacién juridico gque debe ser ejecutada de buena fe,
Litiglos .(pére, 1)
a) = Debido al caricter ambiguo de la palebra "litiglce", el pérrafo i,debe
exclulr expressmente los litlglos_ya resueltcs: Honduras (A/2£99, Add.2,:
pég. 17 ¥ SR.u4E2, pirr, 23, con referencia al erticulo VI del "Pacto de
Bogoté“)é’. I o ' | ‘
b) Hay que hacer constar que el proyecto se refiere finicamente a- 1as

controversias entre los Estedos: ' Yugoeslavia (4/2899, pég. 9). -
‘e¢Y Hay que excluir los litiglos cuyo -arreglo se ha confiadc a onganlsmos
' regionales, conforme a-las disposiciones de:la Carta: Honduras (SR.462,

pérr. 24), o

Abreviaturas empleadas: §/2h56 = Informe de la Comisién de Derecho Inter-

.nacional sobre la lshor realizada en su quinto periodo .de sesiones,

19 de junio a 1% de sgosto de 1953, Asemblea General, Documentos -Cficlsles:
Octaye periodo de sesiones, Suplemento No. 9 (4/2456); SR = Documentos.
Oficiales de .la-Asemblea General, Octavo perfodo de sesiones, Sexta e
Comisidény; Asuntos Juridicos, Actas resvmidas de las sesiones, -{por ejemplo:
SR.332. =-Acja de, la. 382a. sesidn, celsbrada el 9 de noviembrs.de 1953);
g[g§22'= Observaciones de los goblernos acerca cel proyecto.de corvencién: -
sobre .procedimiento arbitral prepsrado por la Comisién de Derecho Inter-

}naqiﬁpal;g@fsu:thntolperiodo,de sesiones en‘1953f(A/2899 y Add.l y 2).

Artfculo VI del Tratado Americano.de Soluciones Panifices. (MPacto de - -
Bogoté"), 30 de abril/2 de mayo de 1948: "Tampoco podrén aplicerse dichos
procedimientos a los asuntos ya resuelios por arreglo de las partes, o por
laudo arbitrsl, o por sentencia de un tribunal internacional, o que se
hallen regidos por acuerdos o tratedos en vigencia en la fecha de ls
celebracién del presente Pacto",

oo
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B.

d) El Proyecto no debe aplicarse a.los litigios ya surgidos: Guatemsla
(SR.387, pérr. 11), Argentina (A/2899, pég. 2), Honduras (A/2899, Add.2,
pég. 17 y SR.462, pérr. 24). Segfin la Argentinae, "el procedimiento arbitral
deberia ser establecido solamente pave equellas controversias que se origl-

nasen en ¢l futvro y que no tergen su origen en causas, situeciones o hechos
preexistentss a la firma de un tratado sobre la materia" (Los, cit,.).

e) Fs prociso exclulr del proyecto las conbroversias politices: Francia
(SR, 35k, péxrs, 13 y 16, y 385, pérr. 32), Argentina (SR.386, pérr.6),
Guatemsle (SR.387, pbrs. 8 y 9,

£) El pérrsfo 1 no dsbe hacwrse extensivo a las cuestiones que dependen

de la corpatencia exclusiva del Estado: Francia (SR.334, pirr., 14), Irén
(SR. 38k, pérr, 22, y LGk, pare, 12), Avgentina (SR.386, pérr. 8), Guatemala
(SR.387, pérr. 8), Pertt (SR.388, parr. 18).

La obligacidn de scmeterse sl exbitraje (pérr. 2)

Se recomienda que el proyecto sdlo se aplique & las. obliguciones que se

contraigan en virtud de acuerdos posteiriores a la entrada ea vigor de la Convencidn:

[

Yugoeslavia (4/2899, pég. 10), Canadd (SR.40G2, pérr. 18), Noruege (SR.45k, pérr. k).
Seglin el Gobierno yugoeslavo (ggc. cit.) esta limltacidén deberfs formularse en las

disposiciones finales de lea Convencién,

Articulo 2

1. 'Si, antes que se constituya un tribunal arbitral, las partes estén
en desacuerdo sobre la existenclia de una controversia o respecto a si la
controversia existente .estd comprendida en lsa obligacidén de recurrir sl
arbitraje, a falta de acuerdo entre las partes sobre otro procedinmiento,
dicha cuestidén previa puede ser planteada, a peticidén de cualgulera de las
partes, ante la Corte Internacional de Justicia. La decisidén ae la Corte
serd definitiva.

2, ' La decisién de la Corie podré igualmente prescribir las medidas
precautorias que deben asdoptarse para la proteccién de los intereses de cada
une de les partes, en espera de-la constitucién del tribunal arbitral.

[eoo
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Snberanfa, sutonomia de laq;gartea, arbitraje'obiggatorig ..

a) Este articulo es contraric el principio.de la soberanfa o de la autonomia
de la voluntad de las partes: Egipto (SR.385, pérr.'S}, Bielorrusié (SR.385,
pérr. 15, y SR. h6é pérr. 13), Checoeslovaguia (SR‘387, phrs. 0 ¥y 59);

URSS (SR.338, pdrr. 8), Chile (A4/2899, pés. 5), Hondurae (SR.U62, parr. 2;),
Polonia (SR.L6T, péri. L2), Pert (SR.,467, pérr. 57). |

b) Eete artfculo tiende a hacer obliggtorio el arbltraje: Irén (SR.BBL,
pérr. 21).

Interveacion de la Corbe Interracional de Justicia (pérr. 1)

&) Este articulo hace gblmgauoria la jurigégccién de la Corte: India (SR.385,
pérr. 10,y A/2899, pég, 6), Argentina (SR.Z85, pérr. 8, y 4/2899 pag. 2).

b) El articulo confiere & la Corte un poder demasiedo amplio o sin precedgnte:
Guatemela (SR.Z87, .parr. 11); Turquia (SR.LGS, pérr. 3).

c) EL ar*icu¢o es o puede sey contrario-a la, Certs de .las Necicnes Unidas

.0 al Estatuto, o al reglamento ae Ja Corte Internacional.de Justicia: URSS

(SrR.398, péry. 8), Israel. (SR.46L, pérr. 25). L

d) La solucidn de las caestlones prejudlciales no debe’ conferlrse a la
Corte Internacional de Justicia, que puede tener qae conocer la misma cnestién
en apelacién o: en caeacién, smno & otro. organismo instituido on- la convencidn

o mediante el acuerdo de las gar tes: Yugoeslavie (A/2699, PEG. 9,.,

e) Este articulo podria dar origen a graves complicaciones relacionadas con

LIS T Y

un-agunto definitivamente resuelto, cuando una parte interesada lo interpretara .

meliciosanente: Honduras (A/2899, phg. 1T7).

£f) EL articulo no tiene bastante en cuenta los erticulos 11 (faculted de
fijer su propia competencia) y 31 (facultad de la Corte Internacional de
Justicia de pronunciar la nulldad ‘de la sentencia arbitral por exceso de poder)
del Proyecto: Palses Bajos (A/2899, pée. 13 y SR.h6i, pérr,ll, con préyecto
de modificacién del pérrafo 1).

[oes
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Texto_modificado propuesto por los Pafses Bajos (A/2899, pég.. 13):

"3i las partes estén en desacuerdo sobre la cuestién de saber si ha
de constituirse ¢ no un tribunal, g falta de acuerdo entre ellas sobre
otro procedimiento, dicha cuestién previa puede ser planteada, & peticidn
de cualquiers de las partes, ante la Corte Internacional de Justicia,

"La decivién de la Corte réspecto a si ha de constituirse o no wn
tribunal serd obligatoris, pero no menoscabard las facultades que
correspondzn al trlbuna¢ conxorme al articulo 11l ni impedird la aplicaclén
del articulo 3L,"

g) Al igual que el "Pacto de Bogoté"zl el proyecto debe prever el easo
de que la Corte no pueda pronunciarse a8l resrecto, o que le resulte imposible
asumir fuaciones extrajudiciales: Israel (SR.M6L, parr. 26).

Medidas_gpecautorias (pérr. 2)

- a) Véase letra B c).

b) El pdrrafo segundo que reconoce facultad a la Corte Internacibnal de
Justicia para dictar medidas precautorias sin limite ni definicién, es

contrario al principio de la seguridad Jurfdica: Guatemala (SR.4G9, pérr, 17);
debe completarse en el sentido de que -las medidas precautorias no puedan
yrescribirse sino por iniciativa de una de las partes, y ello con el 5010

Tin de mantener la situscién existente o de -evitar posibles violaciones del

derecho en controversia que pudieran causar dafios irreparables: Yugoeslavia

(A/2899, pég. 9).

Articulo XXXIV del Pacto de Bogotd: "Si la Corte se declarare incompetente
para conocer de la conbroversia por los motivos seilalados en los ar+iculos vV,
VI y VII de este Tratado, se declarard terminada la controversia.”

Articulo XXXV del mismo pacto: "Si la Corte se declarare incompetente por
cualquier otrc motivo para conocer y decidir de la controversia, las Altas

Partes Contratantes se obligan a someterla a arbitraje, de acuerdo con las

disposiciones del capitulo V de este Tratado."

oo
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CAPITULO II
CONSTLITUCION DEL TRIBUNAL

Articulo %

1. Dentro de los tres meses siguientes a la fecha de la peticidn de
que se someta la.controversia al arbitraje, o a la fecha de la decisidn
adoptada por la Corte Internacional de Justicia en-aplicacidn del pdrrafo 1
del artfculo 2, las partes obligadas a someterse al arbitraje debersn
proceder a constituir el tribunal arbitral, nombrando un drbitro vnico o
varios drbitros, en conformidad con el compromisc & que se hace referencia
en el artfculo 9 o con cualquier otro instrumento que contenga la obligacidn
de someterse al arbitraje.

2. Si una de las partes se abstiene de hacer los nombramientos nece-
sarios con arreglo al pdrrafo precedente en el plazo de tres meses, hard
dichos nombramientos, a peticién de la otra parte, el Presidente de la Corte
Internacional de Justicia. Si éste no puede actuar o si es nacional de ung
de las partes, hard los nombramientos el Vicepresidente. 8Si éste no puede
actuar o si es nacional de una de las partes, hard los nombramientos el
miembro de mayor edad de la Corte que ro sea nacional de ninguna de las
partes. ‘

3. Los nombramientos a que se hace referencia en el pdrrafo 2 se hardn
en conformidad con las estipulaciones del compromiso o de cualquier otro
instrumento que contenga la obligacidn de someterse al arbitraje. A falta
de tales estipulaciones, la composicidn del tribunal serd determinada, en
consulta con las partes, por el Presidente de la Corte Internacional de
Justicia o por el magistrado que haga sus veces.

L. En caso de que se haya dispuesto que los demds 4rbitros designen
al presidente del Tribunal, se considerard que éste queda constitufdo una
vez que haya sido designado el presidente. Si el presidente no ha sido
elegldo dentro de los dos meses siguientes al nombramiento de los demds
drboitros, sexd designado de le manera prescrita en el pdrrafo 2.

Designzcidn de uno o varins drbitros en general (pdrs. 1y 2)

a) Los dos primeros pdrrafos no tienen en cuenta el caso en que un tercero
déba designar a los drbitros, mientras que el pdrrafo 2 parece ignorar el

c&so en que esta tarea incumba a las dos partes actuanio de comin acuerdo:

Pafses Bajos (A/2899, pdg. 13, con proyecto de modificacidn, véase D infra).
b) El ndmero de €rbitros ha de ser impar: Pafses Bajos (Ibid., pdge 14).

[eos
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B, iatervencidn de la Corte Internacional de Justicia o de su Presidente
(pdrs. 1 a k),

&) El artfculo consagra la intervencidn obligatoris de la Corte Internacional
de Justicia (pdrr. 1) o de su Presidente (pdrr. 2): India (A/2899, pdg. 6

¥y SR,462, pdrr. 3); el capftulo II tiende a transformar el arbitraje en un
procedimiento jurisdiccionsl obligatorio y eoer01bivo' Brasil (SR.463,

pérr. 37).

b) En el pdrrafo 1, después de las palabras "decisién adoptada por la

Corte Internacional de Justicia", convendrfa prever el caso en que

cualquier. otro procedimiento haya sido convenido. por las Eartes: " Yugoeslevia
(£/2899, pég. 9). |

c) Los pérrafos 2 a 4 son contrarios el principio de soberanfa o autonomfa
de la voluntad de las partes: Ivdn (SR.384, pdrr.-23),. Bielorrusia

(SR.385, pdrr. 1%), Checoeslovaquia (SR.387, pdrr. 30 y 32), URSS

(SR.388, pdrr. 8), Chile (A/2899, pdg. 5), Brasil (SR.463, pdrr. 37).

d) ILos pérrafos 2 a 4 otorgan poderes sin.precedente al Presidente de la
Corte Interﬁacipnal-de Justicia: Turqufa (SR.466, pdrr. 3). |

e) El pdrrafo 2 ec contrario a la Carta de las Naciones Unidas y al
Estatuto de la Corte Internacional de Justicia: URSS (SR. 388, pérr. 8)e

f). Es inoportuno encomendar la designaecidn del €rbitro o de los drbitros

& una sols persona: Urugusy (oR.383, pdrr. 25), Irdn (SR.364, pder. 23),
Argentina (A/2699, pdg. 2, con remisidn al artfculo del "Pacto de Bogotd")
g) Debe ser posible oponerse a un nombramiehto hecho por el Presidente de
la Corte Internacional de Justicia: Costa Rica (4/2899, pdg. 4, con -+
proyecto de un nuevo pérrafo). | | |
Texto de un nuévo pdrrafo propuesto por Costa Rica (A/2899, Pége 4):

"Dentro de un plazo Ge un mes con posterioridad al.nombramiento que
haga le Corte Internascional de Justicia, de acuerdo con el pdrrafo segundo
anterior, la parte que se haya negado a participar en la integracidn del
tribunal, podrd presentar excepcidn de jurisdiccidn por razdn de la meteria
o0 por la forma en que haye quedado formedo el tribumal. El punto serd
resuelto por la Corte Internacional de Justicia."

8/ Artfculo XI: "EL procedimiento de mediacidn consiste en someter la contro-
versia a uno o mds. goblernos emericanos, o & uno o mgs ciudadanos eminentes
de; cuslquier Estado americano extrafios a la controversia. En uno y otro

~caso el mediador o los mediadores serdn escogidos de comdn acuerdo por las

partes. - /e e
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h) La expresidn "The oldest member of the Court" (el miembro de mayor edad
de la Corte) es ambigus y debe ser substitufds por las palabras "The member

of the Court who is senior in appointment to the Court" (el miembro que
tenga mds antigiiedad en la'gorﬁe): Cenadd (A/2899, pdgs 3).

Fijacidn de la composicidn del Tribunel (pdrr. 3)

Ia segunda frase del pdrrafo sélo se aplica, al parecer, a los casos en que

una de las partes no designa & uno de los drbitros (véase A, letra a): Paises Bajos

(A/2899, pde. 13, con proyecto de modificacidn,-véase D infra).

D,

Designacidn de un Presiderite por los demgs'éybitros (pdrr. 4)
&) Se recomiends substituir las palebras "al nombramiento de los demds

drbitros” por "al momento en qué se nombrd al dltimo de los demds drbitros":
Costa Rica (A/2899, pdg. 4). . |

b) El pdrrafo desconoce el caso en que los €rbitros nombfados por las .
partes deban nombrar & mds de un grbitro pdr cooptacidn: Pailses Bajos
(A/2899, pdg. 14, con proyecto de medificacidn).

Texto modificado propuesto por los Pafses Bajos (A/2899, pég. lh)

"1l. Inmediatamente después de la fecha de la peticidn de que se someta
la controversia al arbitraje o de le fecha de la decisidn adoptada por la
Corte Internacional de Justicia en aplicacidn del pdrrafo 1 del Articulo 2,
las partes obligadas a someterse al arbitraje deberdn adoptar las medidas
necesarias para constituir el tribunsgl arbitral, en conformidad con el
compromiso a que se-hace referencia en el artfculo 9 o con cualquier otro
instrumento que contenga le obligacidn de sometprse al arbitraje.

"2, 8i el Tribunal no fuese constitufdo dentro de los tres meses
sigulentes e la fecha mencionads en el parrafo anterlor, el Presidente de
la Corte Internacional de Justicia, a peticidn de cualquiers de las partes,
nombrard a los grbitros aun no designados. Si el Presidente de la Corte
Internacional de Justicia no. puede actuar o'si es nacional de una de las
partes, hard los nombramientos el Vicepresidente. Si éste no puede actuar
o0 si es nacional de una de las partes, hard los nombramiento el miembro mds
antiguo de la Corte que no sea nacional de ningune de las partess

"3, Los nombramientos a gue se hace referencia en el pdrrafo 2 se
hardn en conformidad con las estipulaciones.del compromiso o de cualquier
Otro instrumento que contenga la obligacidn de someterse al arbitraje y
previa consulta con las partes. 'Si el instrumento que contenga la obligacidn
de someterse a arbitraeje no incluye disposiciones respecto a la composicidn
del Tribunal, ésta serd determinada, en consulta con las partes, pQr el
Presidente de la Corie Internacional de Justicia o por el magistrado gque
hega sus veces, quedande entendido que el numero de érbltros ha de ser impar.'

[ooe
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E, Nuevo Pérrafo o e ‘..'.., Wl .."'; T
Conviené insertar un ‘Auevo pérrafo que diga lo siguiente: "Iob plazos

previstos en’ el presenue art{eulo serén yd1lidos sicmpre.’ qne‘no se fijaren . .
plazos de mayor duracidn por comﬁn acuerdo de' las partes"‘ Yugoeslavia -

(A/2899, pége 9) ‘

Articulo h

..i. Las partes que recurran al arbltraae constituirén un trlbunal que
podrd estar compuesto de und © més drbitros. - : :

2. A reserva de las cmrcunstanclas del CaSO, deberén escoger como
érbltros a personas de reconoclda competencia en derecho internacional, '
: S, .

A, Nﬁmﬁro de é*bltros (pérr l)
a) Podrfa s ugrlmir e el pérrafo 1: Honduras (SR 462, pérr. 26)

b) El ?ro"eeto debe dLsponer expresamente qpe en~panC1pio el trlbunal
debe estar formado por un nﬁmero &Qggg de érbitros v flJar 1as normas apli-
cables al ceso en que sea un. nﬁmero par. Da;aes Bagos (SR.382, pérr.lB y

. A/2899, pdg. 1h). o T

B, (Celidad de los érbitros (pérr. 2) - I | e

‘a) E1 pébrafo 2 priva &a.las partes‘de su derecho ‘a éscqger'lfbréﬁehte l@s
drbitros: Suecia (4/2899, pdg. 8) R |
b) Deberian suprlmlrse las palabras 'a reserva de las circunstanciae del

caso ) y agregarse al flnal las palabras y que gocon de elevada solvencia
mo“al" Panamé (SR.986, pérr. 45) 'f - S o o

t) El pérraxo 2 podrfa ser inclufdo en el artfculo 9. Honduras’
(SR.h62, ‘pdrr. 26) D . o L'

ArffculoLs’

1. Una vez constitufdo el tribunael, su composicidn uno podrd modificarse
haste que se hoys dictado la sentencia.

2., No obstante, ceda une de las partes podrd reemplazar a un drbitro
deaignado por ella, a condicidn de que el tribunael no heya comenzado aun
las actuaciones. Una vez comenzadas las actusciones, sdélo podrd ser
reemplazado un €rbitro de comin acuerdo entre las partes. .

3. Se considerardn comenzadas las actuaciones cuando el presidente del
tribunal o el €rbitro Unico hayan dictedo la primera providencis de las
actuaciones orales o escritas.

[oos
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A. Principio de la inmutabilidad (pdrr. 1)
EL tribunal se convierte en drgano superestatal Checoeslovaquia

(SR.387, pdrz. 33). | ‘ |

B. Sustitucidén de 4rbitros (pdrr. 2) |
a) Ila posibilidad de que un drbitro sea reemplazado por una de las partes
antes de que comiencen las actuaciones, Cebe qugdar‘liﬁitada‘al ceso de un
drbltro nombradc vnicamente por esa parte, con exclusidn del Zrbitro a cuyp
nowbraviento solamente hays colaborado una parte:' Costa Rica (A/2899, pdg. -k,

con proyecto de modi¢icacidn) | | :

Texto modificado de ls primera frase del pé&rafo 2 propuesto por Costa Rica

(A/2899, pdg. 4): . | .

"No obstante, cada une de las partes podré reemplaéar a un grbitro de
su exclusiva desmgnacmdn, a condicidn de dque el tribunal no hays comenzado
aun las actuaciones,”

b) Ia posibilidad de que un érbitro sea reemplazadb de comin acuerdo entre

las partes una vez comenzadas las actuacmones sdlo debe aplicarse al

‘reenplazo de un érbltro de51gnado por una de las partes: Pailses Bajos

(A/2899, pdg. 1k, con proyecto_de modificecidn).

Texto modificado de la segﬁnda frase del pdrrafo 2 propuesto por los
Palses Bajos (A/2899, pdg. 14),

"une vez comenzedas las actuaciones, dlChO éfbltro sdlo podrd -ser
reemplazado de comin acuerdo entre las partes.’

Articulo 6

{

Si se produce uns vacante por muerte o incapscidad de un drbitro, o por
. renuncia de un grbitro antes de gue comiencen las actuacmones, le vacante
serd cubierta por el procedimiento seguldo para el primitivo nombramiento,

Soberania, autonomfa de las partes
Este articulo es contrario al prinmcipio de sobersnia o autonomia de las

pertes: Checoeslovaquia (SR. 387, pérr. %2), URSS (SR'E 8, pdrr. 8), Chile
(4/2899, pda. 5), Brasil (SR.463, pdrr. 37). | '

Articulo 7

1. Una vez iniciadas las actuaciones, un grbitrc sélo podrd retirarse
con el consentimiento del tribunal. Ia vacante causada serd cubierta por
el método previsto para el primitivo nombramiento. [eon
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A,

2. En caso de que ocurra el retiro sin el consentimiento del tribunel,
la vacante causada serd cubierta, a peticidn del tribunal, de la manera
prevista en el pdrrafo 2 del articulo 3.

Soberanfa de las partes (pérs. 1y2) Do
ElL artfculo es eontrario al principlo de sdberania de las partes* URSS S

(SR.388, pérr. 8), Brasil (SR.46%, pdrr. 37), Pexd (SR u67, pérr. 57)

B.

Prohibicidn de ‘rétiro sin consentimiento del tribunal (pdrs. Ly 2)
El tribunal se convierte en un drgano supereeﬁatal. Checaeslovaqpia | .

(SR. 387, pérr. 33)e -

Ce

A.

]

Provisidn de las vacantes (pérr. 2) L A .
a) Cuando un drbitro se retire, lo justo es que se d¢ s la*parte que lo haya
nombrado la oportunidad de dcsignar un nuevo drbiuro que lo sustituya' '
India (A/2899, pdz. 6). 7 - ' ' '

b) La dlsposlcldn contenida en el pérraxo 2 no debe ser vélmda sino en el
caso de qpe 18 parte o' las partes no, provean por "sf mismas.la vacante ¥y que
no se. hayan sometido al arbitraje de une persona o} personas, por tener en
éstas una éénfiénza especial: ‘Yugoeslavia ( A/2899, pég. 9)

Articulo 8 -

l. Ninguna parte podré recusar & uno de. los. drbitros sino por une causs
gobrevenida después de la constitucidn del tribunal. No podrd hacerlo por
cause surglda anteriormente, . a menosg que pueda demostrar que el nombremiento
gse efectud sin conocimiento de ese hecho o domo. consecuencia .de fraude. En
uno u otro caso, la dec¢316n serd tomads por los demés ‘miembros del tribunal.

2., 8i se trata de un érbibro ﬁhlco, la recusacidn seré resuelta por
la Corte Internacional de Justicia, a peticidn-de cualquiers de las partes.

4

B 3. las ‘vacantes causadas seréh cublertas, a peticidn del tribunal, de
la manera prev1sta en el pérrafo 2 del articulo j.

Soberenfa de las partes (pérs. 1a3) | S
El artfculo es contrario sl principio de soberania de 1as~partes. URSS

(SR-588, pérr. 8)0

[ooe



B.

Ce

D,

E.

AJCN A4 /L.TL
Egpafiol,
Pdgina 17

Propueste de recusacidn (pdrr. 1)

a) Al negar a una de las partes el derecho a recusar un drbitro nombrado
por el Presidente de la Corte Internacional de Justicis, aun cuando el
nombramiento se haya efectuado conociendo la cauSa qne justifice la
recusacidn del drbitro, el artfculo restringe.démésiado el derecho de
recusacidn de las partes: -Guatemals (SR.387, pdrr. 12)e . .« =

b) las normas relativas a la recusacidn deberfan splicarse Unicamenté- & los

drbitros nombrados o aceptados por una de lag partes: Yugoeslavia

(A/2899, pdg. 9). : . | e e
Decisidn (pdrr. i) Co T - ) |
a) Cuando se proponga, la recugacidn‘de un grbitro, la propueste no debe ser
resuclta por los colegas de éete,.sino por le Corte Internacional de‘Justicia:
India (A/2899, pdg. 6), Palses Bajos (Ibide, pég. 15).

b) Ia Corte deberle resolver: ‘1) en aquellos casos en qpe se produzca un
empate entre los demds miembros del tribwnsl: Canadd (A/2899, vdg. 3),_

2) en los casos en que se recuse & la mayoria de los miembros de un tribunal
de arbitraje: Yugoeslavia (Ibid,, pég, 9). o
Arbitro vnico (pérro 2) :

a) E1 pérrafo 2 puede ser contrario al Estatuto o al reglamento de la Corte
Internacional de Justicia: Israel (SR.461, pdrr. 25) : .

b) El pdrrafo no debe épiicarse sin que previamente intenten las partes
arreglar la cuestidn de comin acuerdo: Yugoeslavia (4/2899, pég; g).

¢) La intervencidn de la Corte siflo procede a 1nstancla de ambas partes.
Argentina (A/2899, pdgs 2). ‘ T s
Provisidn de las vecentes (pdrr. 3) o | .

a) Cuando un grbitro sea recusado, lo justo es que se gé a lé‘par%e que lo
heya nombrado le oportunided de designar un nuevofd?pitro qué lo. sﬁstituya:7
India (A/2899, pdge 6)s . . . | L
b) Conviene sustltulr las palabras a peulcién... por las palabras EEE_EE

0

Dbrocedimiento establecmdo para 1aggrimera de51gnac1¢n Pafses BaJos
(A/2899, pde. 15).

[one
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Artfculo 9

’ .
ror, A .
: . M ;*{.-." L.

A menos qye existan previamente acuerdos suficientes al efecto, las '
partes que recurran el arbitraje concertardn un compromiso en el’ cual vl
determinardn; R coL

a)
. D).
R

El dbgeto de’la controversla,' T '
- Bl modo .de ‘cohstituir el tribunal y el nﬁmero de érbitros,
"EL lugar donde haya de reunirse el trihunal._ .

. . -Ademds de: cualeaquier otras disposxclones que.las partes congideren .
convgnlentes, el. compromiso podrd determinar también lo siguiente:

1)

2)
:
5)
6)
8)
2

9)-
10)

A. Arbitraje -

El derecho. que-deba aplicar el tribunal.y.ls facultad de juzgar .

ex aequo et bono, caso de que se le reconozca;

La fecultad del wuribunal' de hacey recomendaclones a las partes,
caso de que se le reconozca; o -
El procedimiento que haya de seguir el tribunal,

"Bl mimers- de miembros que constituyd quérum para’ las ‘actuaciones;

Ia mayorfe necesaria pars que el tribunal pronuncie su gentencia;
ElL plazo dentro del cual se deberd dictar la eentencma,

: El dereeho de los. miembros del tribunal & agregar a la sentencla

:sus" notas. particulares; .

El nopbramiento de agentes Y abogados,

‘Los ‘idiomas qie hayan de utilizarse en ldg actuaciones ante el
Tribunel; v, - .
La reparticién de las costas y'gastos

: sbluc:.dn Judicial (pdrs. 1.y 2)

‘Bl articulo lleva Haste. el extremo la tendencla Jjudicial del proyectq. :
Brasil (SR.463, pdrre 37). e
B, Tribunal (ineciso b) del pdrr. 1) - - .. S
a) Al inciso b) del. prlmer pérrafc deben agregarse las palabras o la ¢- 
designacidén de un tribunal existente": Yugoeslavia (A/2899, pdg. 9)
b) Convendrfa completar el inciso E) agregendo que, si en el momento de
redactarse el compromiso los grbitros han sido ya nombrados, se indiquen
sus nombres en el compromiso: Pafses Bajos (A/2899, pdg. 15).

[ooe
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C. Puntos diversos (pdrr.2) ' .
a) El inclso 1l del pérrafb 2 del Proyecto deberia referirse a 1os "orincipios
v reglas" 'y no al’ "derecho Brasil (A/2h56, pée, 34).
b) Debe anadirse al 1nciso b del pdrrafo 2 lo siguiente: "La'expiracidn
del plazo no suspende el curso del procedimiento, salvo decisidén en contrario
de las partes": Yugoeslavia (A/2899, P&Zs 9).
¢) Serfa conveniente agregar los incisos siguientes después del inciso 9

'y modlflear el inciso 10, que pasaria & ger el inciso 14, a fin de precisar
su sentido}

"10) Exposicién y enumeracién de los hechos en que las partes
estén de acusrdo.

"11) Exmposicidn y enumeraciédn de los hechos en que las partes
e3tén en desacuerdo.

"12) Indicacidn de las pretensiones de las partes y de sus puntos
de discrepancia que se someten a la decisién del tribunal,

"13) Clase de pruebas que serdn. aduisibles en el juicio.
"14) 'Dispoéiciones‘sobre costas y gastos‘y-modo de repartirlos.":
Costa Rica (A/2899, pég. 4). |
d) El Proyecto podria ineluir tewbisn una referencia a los servicios del
Tribunal Permanemte degérbitraje; Paises Bajos (A/2899, pde. 15).

Artfculo 10

l. . Si la obligacién de recurrir al arbitreje comprende estipulaciones

‘que.parezcan suficientes para la determinacién de un comprcmiso, y el tribunal

- ya ha sido constituldo, cualguiera de las partes podreé somweter la ccuntroversia
al tribunal wediente una demanda. Si la otra parte se niega a contestar la

. demanda, alegendo que las estlpulaciones mencionadas no son suficientes, el
tribunal dec*diré si existe entre las partes acuerdo suficiente respecto de .
los elementos esenciales de wn compromiso, fijados en el articulo 9, para
tramitar la aceidn. Si la decisién es afirmativa, el tribunal prescribird «
las medidas necesarlas para la continuacién del procedimiento. En caso
contrario, el tribunal ordenard & les partes que conciesrten un compromlso
dentro del piazo que el tribunal counsidere razonable,

2. S1i las partes no pudieren ponerse de acuerdo sobre el comprouiso

dentrc del plazo fijado con arreglo sl pdrrafo przcedante, redactard el
compromiso el tribunal.

[ooo
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5 S1i ninguna de las partes sostiene que las disposiciones inolufdac
en la obligacién de recurrir al arbitraje son suficientes para la determing-
‘cldn de un compromiso, ¥ 84 las partes no pudieren ponerse de acverdo sobre
el contenldo del.miswo, dentro de los tres meses siguientes a la fecha en
que una de las partes haya notiffcads a la otra que esté dispuesta a "
concertar, el compromiao, el tribunal 1o redactaré a yeticién dﬁ diche
parte. ' sy . | T '

A, Soberania, autonomia ‘a8 ‘lag partps (péra. 1 a p) RS
Este articulo es contrario al principio ds soberania o avtonomfs.de.les
partes: Bielorrusia (SR.§85, nére. L), Guatem&l (SRe 7, pérr. 13), URSS. (SR.,, ,
pdrr, 8), checoeslovaqnia (SR U467y pérr.: 8). . : |
B Arbitreje y solucién Judtcial (pdrs. 1 & 5)
a) Véase artieilo 9, A’ | . .
b) EL arbitraje se cnnvierte en una especie de Juriéd«ccién supranaoiona
URSS (SR.388, pdrr. 8). B ‘
C¢. Fscultades del tribunal (péra. 1 a 3) ,
El artfculo confiere pod :res gin grecedente o_nxcrsivos &J tribunal
Purquis (SR.h66, pérr.’ 3): Perﬁ (SR. 467, pérr. 57)
D: Demenda (pérr. 1) - S R
Conviene cempletar la primera frase ror 1aa palabras 'o siguiendo el;procedin
miento conveniao por laq_partva“. Canadd (A/2899, pég. 5) e
B. Utilidad y posibsljda& (phre. 1 a 3) S _
o aparece claro por qué ba de concertarse un compromiso sobre lqs elementos
esenciales (véese art. 9, incigos a)a c) sl eﬁiat~ ya_une obligacidn vélida con
rgfpe@to al érbitrc, nl cdémo puede aplicarse el prccedimiento en el caso de que
no existe- més que 1a ébligﬁcidn de someterse al arbi“ggge contraidp.an+e el Congejn

de Segurj.dad Yugoeslavia (A/2899, pég, 9) .

/oo.
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... ... GAPITULO IV
) " FACUTTADES DET, TRTBUNAL

Artfeulo 11

El tribunal arbitral, como juez de gu propia cospetencia, dispone de

las mds amplies facultodes pera interpretar el compromiso.

Soberania, unlonunia de las partes

Este articulo es controrio al principio de soberania o autonom@g de las

partes; Blelorrusia (SR.385, pdrr. 14), URSS (SR.338, pdrr. 8), Chile (A/2899,
pégi 5).

B.

00.' '

D..

- Relaci nes con los“articulds 2 y 30 inciso &)

Arbitraje y solucidn judicisl

Véase articulo 10, B.

“Facultades del tribunal -

a) - Tas facultades que este articulo confiere al, tribunel axbitral son
demasiado emplias: Irédr (SR.38%4, pdrr. 2k), Afgenistdn (SR.385, pdrr. 31); .
Checoeslovaquia (SR.387, pérr.33), Perd, (SR.467, pdrr. 57).

b) Se trata, eutre.otras cosas, de substituir la palabra "rantrs" que
figura en el texto francés: Grecia (SR.38L, pdrz.3), Egipto. (SR.385,
pérr..?), Brasil (SR.385, pérr. 39), Siria (SR.386, pdrr. 25).

4

Conviene dejar sentadas las relaciones entre este articulo y los articulos 2

(decisién de la Corte Intertiacional de'Justicla sobre la competaticle del tribunal
arbitral) y 30 inciso a) (nulidad de .a sentencia arbitral por exceso dsz moder):
Grecis (SR.385, pdrr. 26), Canadd (A/2899, pdgs. 3 y'L4), Palses Bajos (Ibid.,
pégs. 15 y 16 y SR.U6L, pdrr. 41), Pakistdn (SR.4GB, pdrr. 12).

Artfculo 12

l. A falta de acuerdo entre las partes acerca del dereého'gplicable,
el tribunal se guiard por el pdrrafo 1 del Articulo 38 del Estatuto de la
Corte Internacional de Justicia.,

[ons



“  A/cN.l;/L.'zl |

Espafiol
- Pédgina 22

A,

B,

2. El tribunal no podrd pronuhciar el non liquet a pretexto de
silencio u obscurldad del derecho internecional o del compromiso,

Remisidn al Articulo 38 del Estatuto de la Corte Internacional ds Justicia
(p3rr. 1)

a) ©Este pdrrafc, es contrario al principio de la autonom{g de las partes:
Chile (A/2859, pégs 5). | -
b) Se pudria dar mayor flezibilidad al artfculo 12 del proyscto estable-

ciendo en €1l sinpiemente, en términos generales, que el tribunal arbitral

gplicard el ceracho internacional, a menos que las partes hayan acordiado

‘exprésanente otra cosa: Bracil (A/2b56, pdas. 33 y 3b).

c) Conviene modificar el pirrafo 1 diciendo gue se aplicard el Articulo 38

en caso de silencic de las rerces: Brasil (SR.463, pdrr. 33).

Decisidn ex aequo et bono

Debe agregersc un nuevo parrafo que permita al tribunal de arbitraje decidir .

ua controversia ex aequo et bono cuando no.sea de cardeter juridizo: Suecla

(A/2899, pég. 8).

Cs

Non liquet {pdrr. 2)

a) El tribunal se convierte en drgano superestatal: Checoeslovaguia’
(SR.387, pérr. 33). o - ' i

b) las disposiciones del inciso 2 del articulo 12 son inaplicebles en

la esfera internscional: Checoeslovagquia (SR.387, pdrr. 36), Siria (SR.L46k,
pérre 53). '

:e) Este pdrrafo confiere al tribunal arbitral facultades excesivas:
Perd (SR.467, pdrr. 57). -

d) Deberia suprimirse el parrafo 2, porque contiene una regla que deberia
Tijarse en acverdos especiales a discrecidén de las partes: Brasil (A/2h56,

Pég& 3)-")9
e) El tribunal debe gozar de libertad para pronunciar el non liguet: TIndis
(A/2899, pég. 6).

Articulo 13

1, El tribunal decidird todas las cuestiones por mayoria.

[oos
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2. A falta de acuerdo entre las partes acerce del procedimiento del
tribunal, éste serd competente para formular sus normas de procedlmlento.
A, Mayorfa (pérr. l) |
Convendria agregar al parrafo l la siguiente cliusula: ™A menos que las
partes hayan estipulado otra cosa": Yugoeslavia (4/2899, pdg. 10).

B, Votacidn cbligaturia (pdrr. 1)

Al final del pérrafo podria agregarse que "Los drbitros no podrén sbstenerse
de vota: ': Paises Bajos (A/2899, pég. 15).

C. Normes delgrocedimieﬁto (péxrz. 2)

a) Este pdrrafo es contrario & la sutonomis de las partes: Chile (A/2899,
pég. 5). |
b)*_ El parrafo 2 confiere al trlbunal afbltral facultades exnesivas- Perﬁ'
(SR.467, pérr. 57)%

... Artfculo 1k

Las partes son iguales en todas las actuaciones del tribunal.

No se formuld ninguna critica sobre este artfculo

. Articulo 15

. ‘1. El tribunal decidird libremente acerca de la admisibilidad de las
pruebas presentadas y de su valor probatorio. .

2. lLas partes deberdn colaborar con el tribunal para la préctica de
las pruebas y acatar las medidas que ordene para este fin. El tribunal
herd constar la negativa de cualquiera de las partes a cuplir las obliga-
ciones que le impone este pdrrafo.

5. En todas las fases de les actuaciones, el tribunal estard autorlzado
para pedir las pruebas que considere necesarias.

h, A peticidn de cualqulera de las partes, el tribunal podré practicar.
inspecciones oculares, & condicidén de que la parte que las solicite se
ofrezca a sufragar los gastos que se causen.

Inspeccidn oculer (pdrr. L) |
a) La inspeccién ocular podrd hacercs por propis iniciativa del tribunal:

Costa Rica (A/2899, pdg. 4, con proyecto de un nuevo pdrrafo), Yugoeslavia
(Ibido, pég. 10)0

[eoo
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Texto de un nuevo pdrrafo ‘propuesto por Costa Rica (A/2899, pég. L4):

"La inspeccidén ocular también podrd ordenarlae el tribunal para mejor
‘proveer y pox propia iniciativa, caso en el cual los gastos serédn cublertos
por ambas partes.” . .o

b) Deberfa suprimirse la dltime parte del cvarto pdrrafo, a partir de la
expresidn "a condicida": Pailses Bajos (4/2899, pig. 15).

Articulo 16
El ©x bu al arbitral se pronunciard sobre las demandas incideuteles,
adicionales o reconvencionalcs relativas al objeto de la conhroversis.

A, Soberania, autonomia de lac vartes

Este articulo es contrario al principio de sobsrania o autonomia de las

LT

partes: Bielorrusia (SR.385, pérr. 1), URSS (SR.338, pdrr. 8).

B. Orgono svoereshatal

El tribunal se convierte en un drgano superestatal: Checoerlovaquia

(SRO387, Pérro 33) »

* .

C. Restriccidn impuesta a las demandas reconvencionales

Seria preferible restringir el articulo a las demandas reconvencinnales

y redactarlo en la forma siguiente: "E1l tribunal arbitral se proruncierd sobre

las demandas recouvencionales que se refieran a cuestiones que surjan necesaria-
mente del objeto de la controversia": Argentina (A/2899, pdg. 2).

D, Conséntimiento de lag partes
A falta de un criterio pars fijar la relacidn directa conviene limitar el
articulo &l caso en que las dos partes den su consentimiento: India (A/2899,

pég. 7).

E. Textos inglés y francés

El texto inglés ("arising directly out of the subJectumaﬁter of the dispute")
es més correcto que el texto francés ("qu'il estime en connexité directe avec
1'objet du litige"): Palses Bajos (A/2899, pég. 15). :

[ooo
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P '_ ; Articu]o 17

El tribunal, y en caso de urgencia su presidente e reserva de confir=
macidén por el tribunal, podrén prescribir, a peticién de una de las partes
y si las circunstanclas lo exigen, todas las medidas precautorias que deban
adoptarse para pvoteger los derechos de las partes. _

A, ,~Sobe*an4a de les partas

El articuio es contrarlo al principlo de sdberania de las partes: URSS
(SR. 588, pirr. 8),

B. Organo suverzstetal
Véase articulo 16, B.

Ce Princlp*o ‘de las medldas prpcs"torlas

El articulo permite prescribir todas las medidas precautorias que deban

adoptarse para prcteger los derechcs de las partes gue son precﬁsamante el dbaeto
de la controversig: Irdn (SR.384, pdrr. 24). v |

D, TPacultades dz) tribunal T '
a) Este artfculo confiere sl tribunal facultades excesivas-‘ Afgqpistéh:
(8R¢386, pdrr. 31). - SR R ’ N T
b) Este artfculo, que reconoce al tribundl,-y aun a su p“esidente, 1a i:
facultad de dictar medidas precautorias sin 1fmite ni definiclén alguno,

. --se-opone a-le seguridad jurfdica: Guatemala (SR.469, pdrr. 17)¢ |

Articulo 18

A reserve de que el tribunal decidd otra cose, cuando los egentes,
consejeros y abogados hayan hecho valex todos los medios juridicos que
estimen dtiles, se declarard cficlalmente conclusgo el juiclo pars la sgentencis.

No se formuld ningune eéritica sobre este articulo.

,Articulo‘;Q

Las deliberaciones del tribunal, a las que estardn obligados a asistir
todog los miembros, serdn secretas,

Obligacidn de asistir'- . T
"+ B preférible que se reemplace en el texto frencés la palebra "domvent" .por
le palabra "devraient", para no dar la impresién de que todos los mienmbros estdn

[oos
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obligados & asistir a las deliberaciones Y de que el inciso c) del articulo 30
serfa aplicable en caso de ausencia; “aises Bajos (A/2899, pég. 15).

A.

1Y

Articulo 20

1. Cuzudo una de las partes no comparezce ante el trihmal o se
ebstenga Qe gostzner gus alegaclones, 1z otra paxrte podrd pzdir al tribunal
que aucidﬁ en fa'o” QL sus pretensioness

2o En tel ﬂauo, el tribunal podré dlctar sentenc a, el se considera
competerse y cstima que dichas pretensiones son fundadas en cuanto a los
hechos y al deracho.

Autonomio, o las partes

Eote articulo es contrario a la autcncmie de la3s partes: Blelorrusia

(SR.385, pdrr. 1k},

B..

C.

Orgeao superestatpl
Véese articalc 16, B,

Atenuacicnes

a) Podria, considerarse la fijacidén de'un nuevo '0_plazo, o un tﬁvm*no de -

L SR

cortesia, antes de aplicar une medids tan severa como le previgile an dicho
articulo: Argentina (A/2899, pdg. 2).

b) ILa redaccidn de este artfculo debe ser tal gue sdlo se epliique a los
casos en que une parte deje de comparecer sin causa jugtificala: Yugoeslavia
(4/2899, pég. 10).

Artfculo 21
1o En desistimiento de la parte demandante sdlo podrd ser aceptado
por el tribunal con la aguicecencia del demendado.

2. Er caso de que las dos partes de comin acuerdo retiren el asunto
del conocimiento del tribunal, éstc levantard acta de ello,

No se formuld ninguna eritica sobre este articulo.

'Articulo 22

En caso de que las partes lleguen a una transaccidn, el tribunal podré
levanter acta de slia. A peticién de las partes, podrd der forme de sentencia
8 esa transaccidn,

/ooo
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A, Princigio

Este articulo parece contrario a los prin_gg;os cominmente aceptados del
arbitraje de tipo judlcfal: Urugusy (SR.46L, pérr, ho)

B, Facultades del tribunal
Es conveniente sgregar al final de la dltima frase 1o sigulente: "si el
tribunal lo considere aconsejable": Costa Rica (A/2899, péz. 4).

‘  CAPITUIO V
LA SENTENCIA
Articulo 23

La sentencia arbltral deberd ser pronunciads dentro de los plazos
fijados en el compromiso, & menos que el tribunal, con el consentimiento
de cualquiera de les pertes, declda prorrogax dichos plazos. :

Prérroga
a) La prérroga del plazo pera pronunciar ls sentenciéﬂarbitral-débe
hacerse con el consentimiento de‘ggggg;partes: India (A/2099, pdg. T),
Yugoeslavia (Ibid., pég. 10). |
b) Deberig‘permitirse también al tribunsl prorrogar los plazos para el
interrogatorio de las partes cuando hubiera razones de peéo pare, eilo4o

cuando ambas partes expresasen su congentimiento: Yugoeslavia (A/2899,
pég. 10)0 C

Articulo 24

1. La sentencia arbitral debers ser redactada por escrito, Debers
mencioner los nombres de los drbitros y estar firmada por el presidente y
por los miembros del tribunal que heyan votado a favor de. ella.

2. La sentencla arbitral deberé exponer los motivos en que se funda,

3. Se considerard dicteds la sentencia, una vez lefde en audlencia
piblica, a la que asistirdn o hebrédn-sido debidamente cltados los agentes
de las partes.

4. Ie sentencia arbitral deberd ser comunicads a las partes
inmediatamente.

N .

[ons



AJCN /L. TL
Espaiol
Pégina 28

a. Firmas o . .
En el primer pérrafo deben suprimirse las palabras ﬁ...,por el presldente

Yeos": Palses Bajos (4/2899, pdg. 15)

B. Mbtivacién de la sentencia . |
Cabria dar al paz:afo 2 del ar ticulo 2h vna redaccién més pracisa~ Argentina

. (A/2899, pdg. 2, con proyecto de fodificacidn).

Texto medificado del pdrrafo 2 propuseto por Argentina (A/2899, pég. 2):

"El tribuncl arbitral debard exponer.por separado los motivos del fallo
con respacto a todas las cue:itiones que se ian llevado a su conocimiento."

Articuln 25

A mehb8 que en el comp“omiso se disponga lo contrario, todo miembro
del tribunal podrd agregar's la sénténcia su opinidn individual o su voto
particular,

No se formuld ninguna crit! = sobre este articulo.. -

Artfculo 26 Ce | K .

_La sentencia es obligatoria pars las, partes desde-el momento en~qpe‘
sea dictada, Deberd ser ejecutada de buena fe, .

Ejecucidn B SO
a) El artfculo debe completarse mediante una disposicidn gue confiera
al tribunal la facultad de fljar en la sentencia la fecha o las fechas en
que ls sentencia, en todo o en parte;‘héﬁré'de ser ejecutada: Costa Rica
(4/2899, pég. 4, con proyecto de texto) '

Texto de un nuevo parrafb propuesto.por Costa Rica (A/2899, pdg. L):

. MEl.tribunal, en su sentenciay y 81 asf lo creyers necesario, podria
fijar la fecha o fechas en que la sentencia o disposicilones de la misma
hebrén de ser ejecutadas; . de lo. contrario, ‘8¢ conaiderard gus %1 xalla gntra
en ejecucidn de inmediato."

b) En caso.de inejecucidn,.se podrd reeuryir-al Cousejo ‘de Sepurldad:
Honduras (A/2899, pége 17, ¥ SR.U62, pdrr. 27, con proyecto de texto).
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Texto de un nuevogpérrgfo propuesto Doz, Honduras (A/2899, pég. 17):

' "1. Ia’ sentencia es obligatoria para las partes desde el momento en
que ses diétada, Deberd ser -ejecutada de buens fe.

2. 81 Una de las partes en un litiglo dejare de cumplir las obliga-
clones gue.le imponga un fallo, la otra parte podrd recurrir al Consejo de
Seguridad, el cual podrd, si lo cree necesario, hacer recomendaciones o
dictar medidas con el objeto de que se llave a efecto la ejecucidn del fallo."

Articulo o7 .

Dentro d=l mes siguiente a la feche en que’ls sentencia haya sido
dictada y comunicafa e las partes, el tritinal, por su propia iniciativa o.
e peticinn de cualquiera de lae partes, podrd rectilficsr los errores de trans-
cripeidn, tipogrédficos o aritméticos ¢ cualquier otro error de la misme Indole
que se-observe en la sentencia arbitral. -

No se formuld ninguna critice sobre este articulo,

v Articulo 28 B e

1. Toda controversia que surja eiitre las parﬁes respecuo & la
interpretacidn y el alcance de la sentencla deberd ser someztida, & pecicién
de una dé ellas y dentro del mes siguiente a la Fecha en que se héya -pro=-
nunciedo la sentencia, al julclo del tribunal que la hays pronim-:igio.’ Toda
peticidn de interpretacidn suspenderd le ejecucidén de la sentenc¢a arbitral
mientras el tribunal.no decida acerca de dicha peticidn. .- -

2, 81, por cualquier motivo, results imposible' someter la controversia
al tribunal que hubliere dlctado la sentencia, y si las pertes no hén acordado
otre solucidn dentro del plazo de tres meses, la controversia podw§ ser .
sometida ) 1& Coxte Internacional de Justicla a peticidn de una de las partes{

A, Pzincipio de la interpretacién (pérr. 1> ‘ L '

8) Una vez dictada la sentencia, ﬁermina el arbitrage y llepa o, su fin
la competencia del tr1bunal~ Bgipto (SR.385, pérr. 6)

b} En materis de arbitraje, la sentendia pone' fin & la existencia del
‘tribunal: ' Brasil (SR. 38), pérr. 38 v 463, pérr. 39). |

B, TntervenC16n de la Corte Internaciona] de Justicia (pérr. 2)
a) La intervencidn de la Corte Internacional de Justicia es contraria a
la soberanfa 6 a8 la autonomia de ‘1a voluntad de las parwes- Arganistén '
(SR, 386 pérr. 51), Checoeslovaquia (SR, 381, pérr. 3&), ‘URSS (SR. 588, PEXY . 8),
Chile (A/2899, pég. 5), Indla (SR 462, pérr. 3). r
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C.

b) Ia intervencidén de'la Corte Internacional de Justicia es o podria ser
contrarls a la Carta, al Estatuto o al reglamento de la Corte: URSS (SR.386,
pérr, 8), Israel (SR.L6L, pédrr. 25), '

c) El'pérrafo 2.otorge poderes sin precedente a ld Corte Internacional

de Justicia: Turqule (SR.466, pdrr. 3).

d) Ia competencia obligatcria de la Corte no puede establecerse por via
indirecta, sobre todo tratdndose de textos gue tlenen un rango inferior a la
Carta: Yugceslavia (A/2899, pdg. 10).

e) TIa Corte no deberfa ser competente, salvo por peticidn conjunta de
ambas pertes: Argentina (A/2(99, pdg. 2), India (Tbid., pédg. 7).

f) Ias partes deben tener la posibilidad de hacer reserves respecto a la
competencia de la Corte: Yugoeslavia (A/2899, pdg. 10).

g) En relecidn con d) y f), habria que prever que las partes firmantes del
convenio acepian exoresomente la competencia de la Corte: Yugoeslavia
(A/2899, pdg. 10, con proyecto de texto).

Texto de un articulo ad*ciona] subsidiario propuesto por Yugoeslavia
(A/2899, pag. 10): ‘ »

"Bn el caso prevlisto en el pdrrafo 2 del presente articulo, las partes
contratentes aceptan la conpetencla de la Corte Internaciondl de Justicia
pars decidir las controversias relatives a la interpretacidén y alcance de

. la sentencia arbitral.”

.. Plazos (pdrs. 1ly2)

.
‘

Los plazos fljados en los pérrafos 1 (1 mes) y 2 (tres meses) deberfan ser

los mismos: Psises Bajos (A/2899, pég. 16, ‘con proyecto de modificacién, '
véase D infra).

D.

Sugpensidn de la eJecucidn de la sentencia (pdrrs. 1 y 2)

La posibilidad do que se suspenda la ejecucidn a que se refiere el pédrrafo 1

deberfa asplicarse también a la decisidn de la Corte: Palses Bajos (A/2899, pég.lé,»l
con proyecto de modificacidn) |

Texto modificado del articulo propuesto por los Paises Bajos (A/2899, pdg., 16):

"1, .Toda controversia que surje entre las partes respecto a la inter-
pretacidn y al alcance de la sentencia deberd ser sometida, s peticién de
una de ellas y dentro de los tres meses sigulentes a la fecha en que se haya
pronunciado la sentencia, al juicio del tribunal que la hays proaunciado.

fuee
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2. Si, por cualquier motivo, resulta imposible someter la controversis
al tribunal que hubiese dictado la sentencis, la controversia podrd ser
sometida dentro del plazo sefialado en el pdrrafo anterior, a la Corte
Internacional de Justicia a peticidn de une de las partes, a menos que las
partes hayan convenido en otre solucidn,

3. La peticidn de interpretacién suspenderé 1s ejecucidn de la
sentencia arbitral mientras el tribunal o la Corte Internacional de Justicia

.no decidan acerca de dicha peplcién.

 CAPITUIO VI
REVISION

cAvticulo 29

1, Cuslquiera de las yartes podrd pedir la revisién de la sentencia
sl se descubre un hecho nuevo de tal naturaleza que pueda tener una influen-
cla decisiva sobre le szatencis, a conéicidn de que este hecho hubiere sido
desconocido pars el tribunel y para la parte que pids la revisidén hasta el
momento de dictarse ls sentencia y de que esa igrorancie no se deba a negli-
gencia de dicha parte.

.2+ La demands de revigidn deberd ser formulada a més tardar dentro
del plazo de seis meses descués de descubierto el hecho nuevo y en todo caso
dentro de los 10 afios sigulentes a .la fecha-en que hubiere sido dictada
la sentencis.

3+ En el procedimiento de revisién, el tribunal en primer luger se
pronunciaré acerce de la existencia del hecho nuevo alegado y decidird
scbre la admisibilidad de la demandas. Si el tritunal decide que la demands
es admisible, resolverd después sobre el fondo cée la controversia,

h, Ia demanda de revisidn‘deberé,ser planteada ante el tribunal que
hubiere dictado la sentencia. Si por cualquier motivo no fuere posible
presentarle a dicho tribunal, la demands podrd ser sometida, a peticidén de
une de las partes, a la Corte Internacional de Justicia, a menos que les
partes acuerden otra solucidn.

Principio de la revisidn (pérr. l)
a) Véase articulo 28, A a)
b) Véase artfculo 28, A D).

Cardcter definitivo de la sentencis (pdrr. 1)

a) Este articulo es contrario al princivio del cardctexr definitivo de la
gentencia: Brasil (SR.383, pdrr. 38; 368, pdrr. 39; y 463, pdrr. 39),

[oes
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| Q,anduraa (SR¢h62, pérr. 28, y h67, pérr., 22), Reino Unido (SR h62, pdrr. 37),

India (SR.462, pdrr. 3), Guatemals (SR, 469, pérr. 17). . B

b) Convendrfa insertar alguna disposicidn en cuya virtud las partes puedan
convenlr de antemano que la. sentencla tendrd cardeter definitivo: Canadd
(A/2899, pég. 5y SR.385, pérrp 18, con proyecto de texto), Palses Bajos
(SR, 461, pdrr. 43).

Propuesta del Canadd (A/2899)'pég. 3): Insertar al comienzo del articulo 29
las siguientes pdlabras: YA falta de cualgquier acuerdo en contrario entre

- las partéser." "A,menos que las partes convengen otra costes.".

Hecho nuevo (pérr. l)

Serfa relativerente sencillo pare une parte alegar el descubrmmiento de un

- hecho nuevot Reino Unido (A/2h56, pége 39).

Ve D'

Intervencidn de 1a Corte Inte”nacional de Justlcia (pérr. h)
a) Véase articulo 28, B a).

-

5 b) Véase artfeulo 28, B h)s . [
”§5‘ Véase a%ticulo 28, B c) o | ,
. d) . ' Con'.arreglo -al .pdrrafo h, Ja Corte Internacional de Justicia se trans—
« forme en un tribunal de apelaoidn, descuidando asi la diferencis esencial
cenﬁre el grocedlmlento afbitral y el procedimiento JUdlClal" ‘Bielorrusia

(SR.385,. pdrr. 14), Siria (SR.386, pérr. 22), | _

e) El pdrrafo I del artfculo 29 substree faéultadss que corresponden al
tribunal de srbitraje para otorgérselas indebidamente a la Corte Internacional
de Justicia: Guatemala (SR.387, pdrr. lh), Tndis (SR. h62, pdrr. 3).

f) Toda demanda de revisidn constituys wna nueva controversie que debe
resolverse por un nuevo compromiso srbitral: Checcesloyaqqia (sR.387,

pérr. 36), Yugoeslavié (A/2899, pdg. 10). o

g) Véase artfculo 28, B e).,

h) Ia disposicidn del pérrafo 3 (admisibilided de la demanda de revisidn)
debe aplicarse tanto a la Corte como al tribunal, de suerte que el pérrafo h
deberia resmplazar al 3 y viceversa y que en el pdrrafo 3 actual, & las
palaebras "el iribunal" deberfa agregarse "o la Corte Internacional de Justicia
cuando actde con arreglo al pdrrafo anterior": Pafses Bajos (A/2899, pdg, 16).

[eve
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E. BSuspensidn de la ejecucién de la sentencia

La peticidn de revisién debe suspender la ejecucién de la sentencia 8 menos

que el tribunal o la Corte decidan lo contrario: Paises Bajos (A/2899,lpég. 16,
con proyecto de texto). |

Texto de un nuevo pérrafo propuesto por los Paises Bajos (A/2899, pdg. 16):

"Ia peticidn de revisién suspenderd la ejecucidn de la sentencia a menos
que el tribunal o la Corte decidan lo contrario.”
CAPITULO VII
NULIDAD DE LA SENTENCIA
Articulo 30

Cuelquiera de las partes podrd impugnar la validez de la sentencia, por una
o varias de las causas siguientes:

a) Ixceso de poder del tribunalj

b) Corrupcidn de un miembro del tribunalj

c) Violacidn grave de una regla fundamental de procedimiento, inclusive

el hecho de que la sentencia no expresa los motivos en que se funda,

A. Cardcter definitivo de la sentencia
&) Véase articulo 29, B a).
b) Véase articulo 29, B b).

B, Causas de nulidad
a) Es imposible determinar de antemano las razones de anulacién de una
resolucidn judicial: Honduras (SR.U67, pdrr. 26),
b) Los motivos expuestos en este artfculo parecen ser peligrosamente amplios,

¥ el del inciso b) (corrupcién) es ademds, innecesario: Reino Unido
(a/2456, pda. 39).

c) Véase srticulo 11, D.

d) Al motivo de corrupcidn (inciso b)) conviene agregar el de coaccién:
Costa Rica (A/2899, pdg. 4).

e) Deberfs reemplazarse la palabra "corrupcidn" por alguna expresién como
"falte de ética": Panemd (SR.386, pdrr. 46).

[oos
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B,

.......

f) 1Iles palsbras "el hecho de gue la sentencia no expresa 1os motivos en

.. -que se funda” deberfan susfituirse por las palabras 'el hecho de_g*g 18

.. sentencia. no exprese. ‘ninguno de los motlvos en que’ se funaa" Pafses Bajos
(4/2899, pég. 16).

: “Artfoulo 31

1, 1Ia Corte Internacionsl de ‘Justicia serd competente para declarar,
g peticién de cualquiera de ias partes, la nulidad de la sentencia por alguna
de las causas enunciadas en el articulo precedente.

) Bn los casos a que se refieren los incisos a) y ¢) del articulo 30,
la demanda de nulidad deberd presentarse a més tardar 60 dfas después de .
pronunciada la sentencia y en el caso a que se refiere el 1nciso b), seis
meses después, | ]

3. La demanda de nulidad tendrd efecto suspensivo, ~ menos que la
Corte decida otra cosa. :

Intervenv*én de Ja Corte Internacional de Justicls {pdrr. 1) -

a) Véage artfculo 28, B a). o

b) Véase articulo 28, B b) ngreguese- Siria (SR 586 pérr. 22),  §uIa
(SR.466, parr. 3)7. |
c) Véase articulo 28, B c) mutatis mutandis,

d) Véase artfculo 28, B &) [fgréguese Sirla (SR 586, pérr. 22;7
e) - Véase articulo 28, B e). | ‘ ‘ : C

f) Véase artfculo 29, B b)y~ S

i
; .

g)  Véase artfculo 29, D 4) mitatis mutanais; |

h) Véase artfeuls 29, D'f) mutatis mutandis, - -

Plazo (pérr. 2) . .
El plazo para formular demanda de nulidad por cauce de corrugclén deberfa ser

andlogo al fijado para una demanda de reV1816n (articulo 29, pérrafo 2: sels. meses
después de descubierto el hecho nuevo, méximo de 10 anos). Paises Bajos

(A/2899, pégz. 16).

Articulo 32

S8i la Corte Internscional de Justicia declara la nulidad de la sentencis,
ls controversia serd sometida & un nuevo tribunal, que serd constitufdo por
acuerdo entre las partes o, a falte de tal acuerdo, en la foruma prevista en
el artfculo 3. y

. [ XN
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A, Nuevo tribunal

Debe suprimirse este artfculo o condicionar su aplicacidén a la peticidn
conjunta de las partes: India (A/2399, pdg. 7).

B. Nulidad parcial

Las primeras lineas del articulo podrian redactarse del modo siguiente:
"En la medida en que la Corte Internacional de Justicia declare la nulidad de
la sentencia...": Pafses Bajos (A/2899, pdg. 17).






