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TEXTO DEL INCISO a) DEL PARRAFO 1 DEL ARTICULO 13

Disposicion relativa al desarrollo progresivo del
derecho internacional y su codificacién

1. La Asamblea General promovera estudios y harad recomendaciones para
los fines siguientes:

a. ... impulsar el desarrollo progresivo del derecho internacional
y su codifijacidn;
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Parraf os 1-4 Articulo 13 (inciso a) del péarrafo I)

NOTA PRELI M NAR

1. En el estudio que figura en el presente Repertorio sobre el inciso a) del
parrafo 1 del Articulo 13 |/, la Resefia general trata de cono |a Asanbl ea General
cred la Com sion de Derecho Internacional para dar efecto a esta disposicion de |a
Carta. Aunque algunos articulos del Estatuto de la Com sién fueron nodificados por
la resolucién 1103 (X) de |la Asanbl ea General, estas nodificaciones no afectan ala
interpretacién ni a la aplicacién de |o dispuesto en el inciso a) del parrafo 1 del
Articulo 13 en o que se refiere al desarroll o progresivo del derecho internacional
y su codificacion. Por tanto, el presente estudio no contiene Resefia general.

RESENA ANALI TICA DE LA PRACTI CA

A  Reizacion de estudios

2. Durante el periodo de que se trata, |a Asanblea General no tond ni nguna decisidn
encam nada a realizar nuevos estudios en virtud de | o dispuesto en el inciso a) del
parrafo 1 del Articulo 13 en relaci6on con el fonento del desarrollo progresivo del
derecho internacional y su codificacién. En |los parrafos siguientes se describe |la
nueva acci 6n enprendi da por |a Asanbl ea General respecto a estudios iniciados ante-
riormente y confiados a varios 6érganos de |as Naci ones Uni das.

3. Respecto de |a cuestidn de la definicidn de |a agresi6n, |a Asanbl ea General
establ eci 6, mediante |a resolucién 1181 (Xl 1), una com sion para exam nar |as
respuestas de | os gobiernos a fin de determnar cuando seria conveniente que |la
Asanbl ea General exaninase de nuevo la cuestién. La Com sioén, que se reuniO en
abril de 1959) fue de opini 6n de que | as respuestas no indi caban ni ngin canbi o de
actitud de parte de |os Estados Menbros y decidi 6 2_/’ apl azar el nuevo exanen de | a
cuestion hasta abril de 1962.

4, Respecto del proyecto de Gbdigo de Delitos contra la Paz y la Seguridad de la
Humani dad _3', l|a Asanbl ea General decidi 0 fij aplazar el examen de |a cuestion
"hasta cuando | a Asanbl ea General "se ocupara nuevanente" de la cuestion de la
definicion de la agresion” y pidig al Secretario General que transmitiera el texto
a los Estados Menbros para que éstos fornul aran sus observaci ones.

I/ En este estudio, en las referencias que se hacen a |os correspondi entes
Articulos en el Repertorioy en el Suplemento NS 1, debe entenderse que se
trata de una referencia a | a segunda parte del inciso a) del parrafo 1 del
Articulo 13, relativa al desarrollo progresivo del derecho internacional y
su codi fi caci on.

2/ A AC 91/2 (mimeografiado), pag. 6.

¢/ Véase Repertorio, vol. |, estudio relativo al inciso a) del parrafo 1 del
Articulo 13, parrs. 11y 14, y Suplenento Na 1, vol. |, estudio relativo al

inciso a) del parrafo 4 de este Articulo.
4/ A G resolucién 1186 (XI1).
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Articulo 13 (inciso a) del pérrafo |) Parrafos 5-7

. S o . . n/
5. Por 1o que respecta a |la cuestién de la jurisdiccion crininal internacional -"%,

| a Asanbl ea General decidi6 6/ aplazar el examen de |a cuestion "hasta cuando la -
Asanbl ea Ceneral "exam nara nuevanente" |a cuestion de |a definicidn de |a agresion
y la.cuestion del proyecto de Cddigo de Delitos contra la Paz y |a Seguridad de
I a Humani dad".

!
6. La Asanbl ea General deci di c')L convocar una conferencia internaci onal de pleni-
potenci ari os encargada de exam.nar el proyecto de articul os sobre el derecho del nar,
preparado por |a Comision de Derecho Internacional 8/. Las reconendaciones de |a
Asanbl ea Ceneral referentes a esta conferencia figuran en |a seccién B 2 del
presente estudio. La Conferencia sobre el Derecho del Mar, reunida en febrero
ie 1958» aprobd | as convenciones siguientes: a) Convenci 6n sobre el Mar Territorial
y la Zona Contigua; b) Convenci 6n sobre la Alta Mar; c” Convenci 6n sobre Pesca y
Conservaci 6n de | os Recursos Vivos de la Alta Mar; y d) Convenci 6n sobre | a
A at af orma Conti nent al .

- F

7. Respecto de la cuestion de la apatridia®, en la resoluciodn 896 (IX) de 4 de
dicienbre de 1954» |la Asanbl ea CGeneral expresé su deseo de que se convocara una
conferencia internacional de plenipotenciarios a fin de concertar una convenci 6n
para reducir o suprinir la apatridia en el porvenir, tan pronto cono veinte Estados
por | o menos notificaran al Secretario General que estaban di spuestos a parti ci par
en tal conferencia. La Conferencia sobre |a Supresidn o |a Reduccién de |a
Apatridia en el porvenir se reunid en G nebra durante cuatro senanas, conenzando
el 24 de marzo de 1559- Cono base de su labor eligié el proyecto de convenci 6n
sobre la reducci 6n de |la apatridia en el porvenir, preparado por |a Comi sion de
Derecho Internacional. La Conferencia aprobd 17 articul os, pero no pudo conpl etar
su labor 10/.

(;/' Véase Repertorio, vol. |, estudio relativo al inciso a) del parrafo 1 del
Articule 17, parr. 15, J Suplenento N’ 1, vol. |, estudio relativo al

inciso b) del parrafo 4 de este Articulo.
5 A:- resolucior. 1187 (XI1).
1/ A G, resolucio6n 1105 (X ).

£/ \Véase Repertorio, Suplemento N° 1, vol. |, estudio relativo al inciso a) del
, parrafo 1 del Articulo 1;, apartado c) del parr. 4-
2/ \Véase Repertorio, vol. |, estudio relativo al inciso a) del parrafo 1 del

Articulo 17, xéarr. 27.
ic/ AG(xrv), supi. Na 1 (A4132), p£g. 100.
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Parrafos 810 Articulo 13 (inciso a) del parafo I)

B. Formulacibn de recomendaciones

*rx 7. Recomendaciones de caracter general

2. Recomendaciones sobre cuestiones o temos concretos

a. EL DERECHO DEL MAR

8. En | a resoluci6n 1105 (Xl), la Asanblea General decidi 6 convocar "una conferen-
cia internacional de plenipotenciarios" para que exanm nara "el derecho del mar,

teni endo presentes no solamente | os aspectos juridicos del problemn, sino tanbién
sus aspectos técnicos, bioldgicos, econdémcos y politicos", e incorporase e

"resul tado de sus trabajos en una o mas convenci ones internacionales o en |los

i nstrunentos" que juzgase apropiados, y reconendd que |la conferencia estudiase "la
cuesti 6n del libre acceso al mar de los paises sin litoral maritinop, segdn |lo
establ ecido por la practica o los tratados internacionales". Entre otros docunentos,
|l a Asanbl ea General remti6 a la Conferencia el informe de |la Com sion de Derecho

I nternaci onal que contenia un proyecto de articulos y conentarios sobre el derecho
del mar, "cono base para |a consideraci 6n de |os diversos problemas que suscitan el
desarrollo y la codificaci én del derecho del mar".

9. La Conferencia sobre el Derecho del Mar, reunida en 1958, aprobd las cuatro
convenci ones menci onadas en el parrafo 6 anterior. Tambi én aprobd una resol uci 6n
en la que se pedia a |la Asanbl ea General, en su decinptercer periodo de sesiones,
que estudiase | a conveniencia de convocar una segunda conferencia para continuar e
estudio de |la cuesti én que habia quedado pendiente en |la Conferencia. Mediante la
resol uci 6n 1307 (XIIl), la Asanblea General, tras recordar "que |la Conferencia aportd
una contribucién histérica a la codificacion y al desarrollo progresivo del derecho
internacional al elaborar y abrir a la firma convenciones relativas a casi todas las
cuestiones previstas en el proyecto de articulos referentes al derecho del nar
preparado por |a Com sion de Derecho |nternacional"y advertir que "ninguna de |as
propuestas relativas a la anchura del mar territorial o a los |linmites de |las pesque-
rias obtuvo la mayoria de dos tercios requerida para su aprobaci 6n por la
Conferencia", decidi 6 que debia convocarse una segunda conferencia con el objeto de
exam nar estas cuestiones.

b. PROCEDIMIENTO ARBITRAL

/
10. Comp ya se ha dicho anteriornentggﬂ, en la resolucion 989 (X), |a Asanblea
General habia expresado |a confianza de que |os Estados, al redactar |as disposi-
ci ones que hubieren de incluirse en los tratados internacionales y en acuerdos
especi al es de arbitraje, seguiarian por un conjunto de normas en materia de proce-
dimento arbitral, y habia invitado a |la Com si6n de Derecho Internacional a que
informase a | a Asanbl ea General en su decinmotercer periodo de sesiones, después de
haber exam nado | as observaci ones de |os gobiernos y |os debates en. |la

ll/ Véase Repertorio, Suplenmento N° 1, vol. |. estudio relativo al inciso a) de
parrafo 1 del Articulo 17, parr. 15.
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Articulo 13 (inciso a) del parrafo 1) Parrafos 11-13

Sexta Comi si 6n sobre el proyecto sobre procedimento arbitral. La Asanmbl ea General,
en la msma resol uci 6n, habia decidido incluir la cuestio6n del procediniento
arbitral en el programa provisional del decinotercer periodo de sesiones.

11. De conformidad con | a resol uci 6n de |a Asanbl ea General, la Com si6n de Derecho
I nternaci onal exami.n6 12/, en su noveno periodo de sesiones, "el objetivo final,

que no debera perder de vista cuando exami ne de nuevo el proyecto sobre procedimento
arbitral y, sobre todo, si ese proyecto ha de tomar la forma de una convenci 6n o si
ha de constituir sé6lo un conjunto de normas que podrian guiar a |os Estados cuando
redacten | as disposiciones destinadas a figurar en |los tratados internacionales o

en los conpromi sos". Se adoptd una decision a favor de |a segunda opci 6n.
13/ - .
12. La Comisién informdb—= que al |legar a esta conclusién, la mayoria de sus

m enbros opi naron que, tal conp estaba redactado, el proyecto constituia un todo
horogéneo y coherente. Sin enbargo, el concepto de arbitraje en que se basaba e
proyecto, aunque no excedia de |lo que dos Estados podrian aceptar para soneter una
controversia al arbitraje ad hoc, ni tanpoco |lo gue dos Estados podian estar

di spuestos a incluir en un tratado bilateral de arbitraje que rigiera en genera

la solucion de |las controversias que surgieran entre ellos, en canbio excedia sin
duda lo que la mayoria de | os gobi ernos podian aceptar de antemano dentro del marco
de un tratado nultilateral general de arbitraje. Para hacerlo aceptable a la mayoria
de | os gobiernos, el proyecto necesitaba una revision conpleta y, con toda probabi-
lidad, una alteraci6n de todo el concepto que le servia de base. En estas
circunstancias, se ronsiierd preferible que el proyecto conservara su forma y
estructura general es, puesto que debia presentarse a |a Asanbl ea General conp un
conjunto de cl ausul as nodel o que podrian aprovechar |os Estados mas bi en que conp
base para una convenci 6n general nultilateral.

13. En su décino periodo de sesiones, |la Conision de Derecho Internacional aprobo

el texto definitivo sobre procedimento arbitral en forma de un conjunto de proyectos
nodel o de articulos. Al presentar a |la Asanbl ea General sus normas npael o sobre
procedimento arbitral, la Comsién informd 14/ que, aunque el texto contenia

canbi os de fondo y entrafiaba un canbio de finalidad, no habia canmbiado en [o funda-
mental |la estructura ni el concepto. La finalidad del proyecto de arti:ulcs era
constituir una guia para |los Estados y, en caso de ser aprobado por |a Asanbl ea
General, s6lo seria obligatorio para un Estado Menbro en las circunstancias
siguientes 15/;

"i) Si figuran en una convenci 6n entre dos o nas Estados que la firnen
y la ratifiquen y que esté destinada a regir la solucion de todas |as
controversias que puedan surgir entre ellos o una categoria deterninada de
controversi as;

12/ AG(XII), Supl. NS 9 (A3623), parr. 19.

13/ AG§XIII;_, Supl. N5 9 5N3859;" parrs. 13y 1s.
14/ AG(XII1), Supl. N2 9 (A/3859), parr. 15.

157 |bid., péarr. YJ.
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Parrafos 14-16 Articulo 13 (inciso a) del parrafo |)

i) Si figuran asim snmo en un acuerdo de arbitraje particular
concertado para |la solucio6n ad hoc de una controversia ya existente;

i) Si las partes en una controversia que se proponen soneter a
arbitraje -lo cual es una variante del caso nmencionado en el inciso i n-
qui eren hacer figurar todos los articulos o parte de ellos en el acuerdo
de arbitraje o en el compromiso, o incluir cléausulas que se basen en
di chos articulos o,los tonmen de nodel o;

"iv) Si en las circunstancias previstas en el inciso iii), las partes
no qui eren redactar un acuerdo de arbitraje o un conprom so detallado, o les
resulta dificil hacerlo, y prefieren sinplenente declarar que |a solucién de
la controversia y el procedimento de arbitraje se regiran por estos
articulos con | as excepciones, variaciones o adiciones que estinen oportuno
hacer. "

14« Tanbi én se discutid la cuestion de cénp podria aplicarse este proyecto a otros
tipos de arbitraje, conp el arbitraje entre organi zaci ones internacionales, o entre
Est ados y organi zaci ones internacionales, o entre Estados y corporaci ones extran-
jeras privadas u otras entidades juridicas, pero la Com sion decidié no continuar
el estudio de estos aspectos de |la cuestiodn.

15. De conformdad con la resolucion 99 (X) de |a Asanmblea General, |a cuestion
del procedimento arbitral fue inscrita en el programa del deci notercer periodo de
sesiones de |a Asanblea General y renitida para examen a |a Sexta Comi si 6n 16/.

17/
16. En la Sexta Com si6n, nuchos representantes opinaron—-' que el proyecto de
normas se prestaba a las msnmas criticas que se habian exam nado en el décino periodo
de sesiones de |a Asanblea General. Se afirmd que |la Com si6n de Derecho
I nternacional no habia refundido el texto de 1953? sino que sinplenente |0 habia
presentado conb un conjunto de normas nmodel o, conservando su fornma y su estructura
general es. Por consiguiente, el proyecto de articul os presentaba |os m snos
caracteres fundanmental es del proyecto anterior, contra el cual se habian planteado
obj eci ones basicas, se apartaba, ademas, del principio general de derecho interna-
cional de que una accién de arbitraje iniciada por Estados soberanos se basaba en
la autonomia de la voluntad de |las partes, y con dichas reglas se trataba de intro-
ducir un elenmento de obligacidén o coacci én contrario al concepto tradicional de
procedimento arbitral e inconpatible con el principio de |a soberania de |os
Estados. En gran parte se hizo objecioén a |las facultades asignadas a la Corte
Internacional de Justiciay al tribunal arbitral ya que, en gran nedida, |a voluntad
de las partes quedaba sustituida por decisiones de la Corte Internacional de
Justicia o de su Presidente o del tribunal arbitral. Al disponer |la intervencién
de la Corte en diferentes etapas, el arbitraje se habia convertido en un

16/ AG (XIIl), anexos, tema 57, pag. 4, A/ 3983, parrs. 15 a 28
17/ Véase Repertorio, Suplemento N° 1, vol. |, estudio relativo al inciso a)
del parrafo 1 del Articulo 13, parr. 13.
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Articulo 13 (inciso a) del parrafo I) Parrafos 17-21

procedimento judicial, y habia quedado confusa |a necesaria distincidn entre e
arbitraje y la solucién judicial, que eran dos procedi m entos conpl etanmente
diferentes

17. Tanbi én se afirnd que el proyecto tendia a apartarse de |la natural eza dipl o-
matica tradicional del arbitraje y a destruir su flexibilidad caracteristica; y que
trataba de establecer un sistema internedio entre el arbitraje y el arreglo judicial
que podria |Ilamarse arbitraje judicial. Ademas, no era evidente que el proyecto de
normas pudi era consi derarse conmp un conjunto de principios fundanental es de derecho
internacional en cuestion de arbitraje. Tanbi én se opind que |a Comi si6n de Derecho
I nt er naci onal habia dado demasi ada inportancia al desarrollo progresivo del derecho
internacional, y que el proyecto no podia ser considerado conb una obra de
codi fi caci 6n

18. Sin enbargo, varios representantes opinaron que el proyecto podia ser Gtil

para goiar a |los Estados en |a el aboraci 6n de acuerdos drbitrales. Consideraron
que constituia un conjunto de normas cui dadosanmente estudi adas que representaba una
:rinién doctrinal colectiva de gran valor juridico y que aportaba una inportante
contribucién a la causa del arreglo pacifico de controversias internacional es.

19. Para otros representantes, el proyecto de normas era anpliamente aceptable; se
exprés: la opini6n de que conbp esas normmes habian sido presentadas, no conmp un
proyecto de convenci 6n sino conb sinple guia para |os Estados, no podian considerarse
fundadas | as afirmaci ones de que daban caracter obligatorio al arbitraje e infringian
I a independencia y soberania de | os Estados. La aprobaci 6n de |las normas no podia
perjudicar al arbitraje cléasico; al contrario, |a necesidad de un conjunto de normas
de esa indole se "nacia sentir desde hacia tienpo para asegurar que |os acuerdos
arbitrales no se vieran frustrados. Oros representantes subrayaron la flexibilidad
de las normas, l|as cuales no eran indivisibles, y advirtieron que |os Estados

peirian optar por |as disposiciones que juzgasen oportunas para sus necesi dades;
adenas, tendrian libertad para introducir en los articulos las variaci ones que
estinmasen conveni ent es.

20. Tanbi én se declar6 que no habia nada en el proyecto que pudiera, en alguna
iorza, considerarse atentatorio contra |la soberania de |os Estados, ya que, cuando
un Estado firmba una accién de arbitraje, lo hacia en pleno ejercicio de sus
facul tades soberanas. Oros representantes, refiriéndose a la opinidn de que la
aprobaci 6n del proyecto entrafiaria una violaci6on de |a soberania del Estado, eran
partidarios de esta linitaci 6n de soberania en |la nedida en que fuese necesaria
para asegurar |a eficacia del arbitraje.

21. Al gunos representantes, aunque estaban a favor del proyecto, expresaron reser-
vas respecto de al gunas disposiciones concretas. A juicio de nmuchos representantes,
la expresi 6n "normas nodel 0" era anmbigua y daba la inpresi én de que |la Conmi sién de
Derecho I nternacional |as consideraba perfectas. Oros opinaron justificada |la
expresion a la luz del debate habido en el décim periodo de sesiones de la
Asanbl ea General y de su resolucio6n 909 00.
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Parrafos 22-23 Articulo 13 (inciso a) del parrafo 1)

22. En cuanto a la cuestion de la acci 6n que debia enprenderse respecto al
proyect o de normas, se expresaron diversas opiniones. Los representantes que habian
formul ado graves criticas respecto a las nornmas mani festaron que |a Asanbl ea General
no debia reconendarl as a | os gobi ernos, sino que s6lo debiera tomar nota de ellas

y evitar toda sugerencia de aprobaci 6n. Qros representantes consideraron que el
proyect o de normas debia ponerse en conoci miento de |os Estados M enbros para
guiarlos en |la el aboraci 6n de acuerdos arbitrales. Qros opinaron que debia
invitarse a |los gobiernos a enviar al Secretario General todas |as observaci ones
gue desearan hacer sobre el proyecto. Michos representantes eran partidarios de que
l a cuestion fuese exam nada por |as Naci ones Uni das en un nonento oportuno, habida
cuenta de | as observaci ones y practicas de |os gobi ernos.

23. Cono resultado del debate, |a Sexta Com si 6n aprobd un proyecto de resol uci 6n
que luego aprobd |a Asanbl ea General cono resoluci 6n 1262 (X 11) y cuyo texto es
el siguiente:

"La Asanbl ea General,

"Recor dando sus resol uciones 797 (VI11), de 7 de dicienbre de 1953,
y 989 (X), de 14 de dicienbre de 1955,

"Consi derando que el arbitraje es uno de | os medi os nenci onados en | a
Carta de las Naciones Unidas para el arreglo pacifico de |as controversias,

"Habi endo exam nado el capitulo Il, referente al procedimento arbitral,
del inforne de Ia Com sion de Derecho Internacional sobre |a |abor realizada
en su décimo periodo de sesiones,

"Teni endo en cuenta las explicaci ones de dicho informe que indican, en
particular, que los articulos del proyecto sobre procedimento arbitral que
figuran en el msno sélo obligaran a | os Estados si fueren aceptados, y ello
en la nedida en que cada uno de esos articulos fuere aceptado por |os Estados
en los tratados de arbitraje o en las clausul as de conprom so,

"Tomando en consi deraci 6n | as observaci ones de |os gobiernos y |as
decl araci ones fornul adas en la Sexta Com si 6n durante el decinotercer periodo
de sesiones de |a Asanbl ea Ceneral,

"1. Toma nota del capitulo Il del inforne de la Com si6n de Derecho
Internaci onal sobre la |abor realizada en su décino periodo de sesiones;

"2. _Expresa su reconocimento por la |abor realizada por |a Comsién
de Derecho Internacional y por la Secretaria en nateria de procedi mento
arbitral;
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"3. Sefiala a la atenci 6n de |los Estados Menbros |los articul os del
proyecto sobre procedi miento arbitral que figuran en el informe de |a Comisidn
de Derecho Internacional a fin de que, cuando |o consideren oportuno y en la
medi da en que | o estinen apropi ado, tonen en consideraci6n dichos articelos y
los utilicen al redactar tratados de arbitraje o conprom sos;

"¢ lnvita a |os gobiernos a enviar al Secretario General todas |as
observaci ones que deseen hacer sobre el proyecto y, en particular, sobre su
experiencia en |la redacci 6n de acuerdos de arbitraje y la marcha del procedi-
mento arbitral, con miras a facilitar un nuevo exanen de |la cuesti dn por |as
Naci ones Uni das en el monmento oportuno.”

c. RELACIONES E INMUNIDADES DIPLOMATICAS

21 Por laresolucién 685 CM1) l|la Asanbl ea General habia pedido a la Com sio6n de
Derecho I nternacional que procediera a la codificacion en materia de "Rel aciones e

i nmuni dades di pl omaticas". En su décinmp periodo de sesiones, |a Conisién aprobd

ur. proyecto definitivo | S/ de 45 articul os que presentd a |a Asanbl ea General con la
propuesta de que |lo reconendara a |os Estados Menbros con miras a incluirlo en una
convenci 6n. El proyecto concernia solanente a |las nisiones diplomticas pernmanentes;
no obstante, se considerd la cuestion de presentar mas adel ante un informe sobre la
cuestion de la diplomacia ad hoc. El proyecto no estudi6 la cuestion de las rel a-
ciones entre Estados y organi zaci ones internacionales, ni la de los privilegios e
irjsunidades de dichas organi zaci ones.

25- El temm fue inscrito en el programa del decinotercer periodo de sesiones de
| a Asanbl ea CGeneral y remtido a la Sexta Com si6n para exanen. Al conentar el
proyecto preparado por |a Com sidn, varios representantes opinaron 19/ que la
cuesti on estaba madura para su codificacion y que el proyecto, aunque carecia de
preanbul o y de cl ausulas finales, ofrecia una base adecuada para una convenci 6n.
i
26. o obstante, algunos representantes expresaron dudas— respecto a la conve-
niencia de intentar una reglamentaci 6n de esta materia nmediante ur_a convenci 6n.
For.sa’'car. que la cuestion se regia ya adecuadanente por el uso y la costunbre, y
que su reglanmentaci 6n nmedi ante un instrumento internacional no haria mas que intro-
ducir un elenento innecesario de rigidez. Estinmban que al gunos Estados podian no
estar dispuestos a conproneterse por un tratado a conceder todos los privilegios
que concedian en la practica. Estos representantes opi naban que |a adopci 6n de una
convenci 6n no era la nejor forma de proceder, por |o nenos en aquel monento.
Afirmaron que una sinple exposicién del derecho vigente en la materia seria prefe-
ritle a una regl amentaci 6n convenci onal .

18/ AG(XIll), Suppl. IT2 9, cap. Ill, péarr. 53.

12/ AG(XIIl), anexos, tema 56, pag. 5, A/4007, parr. 27.
20/ 1bid., parrs. 28y 29.
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27. Los representantes que estaban en favor de la codificaci én de esta materia en
una convenci 6n se dividieron en dos grupos. Segun algunos 21/, la cuestion debia

ser exam nada por |a Asanbl ea General en un periodo de sesiones ulterior, mentras
que otros eran favorables a |a cel ebraci 6n de una conferencia de plenipotenciarios
para este fin. Finalmente, se convino en dejar la cuestién pendi ente hasta el

deci nocuarto periodo de sesiones de |la Asanbl ea General y, a tal efecto, se presentod
un proyecto de resolucién 22/.

/

28. Al gunos representantes expresaron | a opini (’)nzi de que la falta de recomenda-
ciones de parte de la Conmi sion de Derecho Internacional sobre |a diplomacia ad hoc.
y el hecho de no haberse terminado todavia el estudio de las relaciones e innuni-
dades consul ares, inpedian |a preparaci 6n de un estudio conpleto y sistematico de
la cuestion de rel aciones e innmunidades di plomaticas. A su juicio, el estudio de
todas estas cuestiones tenia que ser coordinado, y el exanmen final del proyecto
debi a apl azarse hasta que se hubi ese dado cima a | os proyectos sobre los otros tenas
inti mmnmente rel aci onados con aquél .

774 . _ :
29+ Se sugiri6=— que, por razones de econonia, si se convocaba una conferencia,
ésta debia preparar, ademas de una convenci 6n sobre el temn de |as relaciones e
i nmuni dades di pl omati cas, otras convenciones sobre |las relaciones e inmuni dades
consul ares, la diplomcia ad hoc y las relaciones entre |os Estados y |as
or gani zaci ones i nternaci onal es.

25/
30. Un representante, tras afirmar”’ que el desarrollo de |las organizaci ones
i nternaci onal es permanentes entrafiaba varias cuestiones juridicas y que seria
conveni ente, no sélo codificar |as normas contenidas en convenci ones especi al es,
sino tanbi én el aborar principios general es que pudieran servir de base para el
desarroll o progresivo del derecho internacional en la materia, presentd un proyecto
de resoluci6on 26/, en el que se invitaba a Ia Com si 6n de Derecho Internacional a
Il evar adelante la cuestion de las relaciones entre Estados y organi zaci ones
i nt ernaci onal es. La propuesta encontr6 eco favorable entre vari os representantes.
A este respecto se sefial 6 que se habia dado a la Comision anplias facul tades para
tratar este estudio.

31. Conp resultado del debate, la Sexta Comi si6n aprobé dos proyectos de resol uci 6n
y éstos fueron a su vez aprobados por |a Asanblea General. El texto de la
resoluci 6n 1288 (Xl Il) es el siguiente:

21/ A G (XIll), anexos, temm 56, pag. 5, A/ 4007, parrs. 30y 31.

22/ lbid., parr. 11 (AC.6/L.429 y Add.l); ibid., pag. 4, A/C. 6/L.429/Rev.I.
22/ AG(XI11), anexos, tema 56, pag. 5, A/ 4007, parr. 33.

2jJ lbid., parr. 34.

2¢l 1bid., parr. 35.

26/ AG (XIIl), anexos, tema 56, A/ C.6/L.427; ibid., pag. 1, AC6/L. 427/ Rev.I.
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"La Asanbl ea General,

"Habi endo_considerado el capitulo Il1l del informe de la Com si 6n de Derecho
I nternacional sobre la |abor realizada en su décinp periodo de sesiones, que
contiene un proyecto de articelos, aconpafiado de conentarios, sobre relaciones
e innmuni dades di pl omati cas,

"Recordando que, en su resolucién 685 (Vil), ¢e 5 de dicienbre de 1952,
I a Asanbl ea General pidié a la Comi si6n de Derecho I|nternacional que se sirviera
proceder a la codificacion en materia de "Relaciones e innmunidades diplomticas”
incluyéndola entre |les asuntos a que concede prioridad

"Teniendo _en cuenta el parrafo 25 del informe de |a Com sién de Derecho
I nternacional sobre la |abor realizada en su noveno periodo de sesiones en e
que se dice que la Com sio6n decidi6 presentar a |a Asanbl ea General, en su
deci notercer periodo de sesiones, un inforne definitivo sobre la cuestién de
las relaciones e innmunidades di pl omati cas, después de estudiarla de nuevo
habi da cuenta de | as observaci ones presentadas por |os gobiernos,

"Teni endo_tanbi én en cuenta el parrafo 50 del informe de la Com sién de
Derecho Internacional sobre la labor realizada en su décino periodo de sesiones,
en el que se dice que |la Com sion decidié reconmendar a |a Asanbl ea Genera
que reconendara a | os Estados M enbros el proyecto de articulos sobre rel aciones
e insani dades di plomaticas con miras a concertar una convenci 6n

"1. _Expresa su agradeciniento a |a Com sion de Derecho |nternacional por
la | abor realizada en |la cuestién de |las relaciones e innunidades di pl omati cas;

" 2. Invita a los Estados Menbros a que presenten, a mas tardar el 1° de
junio de 195?] °“® observaci ones acerca del proyecto de articul os sobre
rel aci ones e inmuni dades di pl omati cas;

"3. _Pide al Secretario General que haga distribuir esas observaci ones
a fin de facilitar el examen del asunto en el decimcuarto periodo de
sesiones de |a Asanbl ea General;

"4. Decide incluir el tema titulado "Rel aci ones e innunidades
di pl omati cas" en el programa provisional de su decinpcuarto periodo de
sesiones con vistas a la pronta conclusi 6n de una convenci 6n sobre rel aci ones
e inmuni dades di pl omati cas;

"5. _Decide exami nar en su decinocuarto periodo de sesiones |la cuestion
del o6rgano al que debe enconendarse |la tarea de el aborar | a convencién.”

149



Parrafo 32 Articulo 13 (inciso a) del parrafo I)

32.

Bl texto de la resolucidon 1289 (X I1) es el siguiente:

"La Asanbl ea Ceneral

"Tomando nota del parrafo 51 del informe de |la Com sién de Derecho
Internacional sobre la |abor realizada en su décino periodo de sesiones,
relativo a la diplomacia ad hoc y, en especial, a las conferencias diplondti cas,
y del parrafo 52 del nismo informe, referente a las relaciones entre |os Estados

y las organi zaci ones i nternaci onal es,

"Considerando la inportancia y el desarrollo de |as organi zaci ones
i nt er naci onal es,

"Consi derando | as observaci ones fornul adas por | os gobiernos en |la
Asanbl ea General, en sus duodéci no y deci notercer periodos de sesiones, en
particular las que se refieren a |la cuesti 6n nencionada en el parrafo 52

del i nforne,

"Invita a la Comsion de Derecho Internacional a |levar adel ante el
examen de la cuestion de las relaciones entre |os Estados y |as organi zaci ones
i nt ernaci onal es i nt ergubernanental es, en el nomento oportuno, una vez que las
Naci ones Uni das hayan term nado el estudio de |as rel aci ones e innuni dades
di pl omati cas, de las relaciones e innunidades consul ares y de | a dipl omaci a
ad hoc, y habida cuenta de los resultados de ese estudio asi como de |os
debat es cel ebrados en | a Asanbl ea General ."

** G Jonificado de las expresiones "desarrollo progresivo '

y "codificacion" dd derecho internaci ona
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