
 

Clu s t e r  II (De fin ición  y ob lig a cion e s  g e n e r a le s : a r t ícu los  2, 3 y 4) 

Sr. Presiden te : 
 
En  lo  que  re specta  a l g rupo II, en  térm inos gene ra le s m i de legación  e stá  a  favor de  su  
con ten ido y, a l m ism o tiem po, ob se rva  á reas de  oportun idad  pa ra  forta lece r e l texto 
de  la s d isposiciones n orm a tivas. 
 
Sobre  e l a rtícu lo 2, México con side ra  positivo que  la  de fin ición  p ropuesta  se  in sp ire  en 
e l a rtícu lo  7 de l Esta tu to de  Rom a , dad a  su  am plia  acep tación  y por re fle ja r la  p ráctica  
y evolución  norm a tiva  re levan te . La  a lineación  con  e stánda res am pliam en te  
reconocidos aporta  ce rteza  ju ríd ica , favorece  su  im ple m entación  y p rom u eve  su  
un ive rsa lidad . 
 
Asim ism o, México  ce leb ra  que  en  e s ta  fu tu ra  convención  se  haya  p rocurado la  
de fin ición  an te s m encionada  com o pun to de  pa rtida  y no com o lím ite . En  e se  sen tido, 
conside ram os fundam enta l que  no se  incluya  una  de fin ición  de  “géne ro”, pues e sto 
p re se rva  e l e spacio nece sa rio  pa ra  que  la  in te rp re tación  fu tu ra  incorpore  desa rrollos 
re levan tes de l de recho in te rnaciona l de  los de rechos hum anos, sin  a ta rla  a  una 
de fin ición  que  p odría  volve rse  ob sole ta  y gene ra r rig idez in te rp re ta tiva . 
 
En  e l m ism o sen tid o, México ve  una  oportun idad  pa ra  incorpora r otros a spectos o  
conducta s  re levan te s, in cluyendo  e l trá fico de  e sclavos, e l m a trim onio  forzado y e l 
apa rthe id  de  géne ro, con  la  fina lidad de  con ta r con  una  de fin ición  com ple ta  que 
aba rque  la s d ive rsas form as en  la s qu e  se  p re sen ta  la  com isión  de  crím enes de  le sa  
hum anidad . 
 
Por otro lado, en  cuan to a l crim en  de  desapa rición  forzada , m i de legación  conside ra  
ind ispensab le  p rofund iza r e l aná lisis  de l té rm ino “organ ización  política”, ya  que  la  
ausencia  de  una  de fin ición  p recisa  pue de  gene ra r ince rtidum bre  ju ríd ica  tan to  pa ra  la  
t ip ificación  com o pa ra  la  a tribución  de  re sponsab ilidad . Así, evita rem os 
in te rp re taciones expansivas a rb itra ria s y aporta rem os p revisib ilidad  a  la  ap licación  de l 
rég im en . 
 
México conside ra  re levan te  m an tene r ab ie rta  la  posib ilidad  de  que  los Estados 
adop ten  de fin icione s  m ás am plia s en  su  leg islación  in te rna , lo  que  se  log ra  con  la  
cláusu la  “sin  pe rju icio” (without prejudice) con ten ida  en  e l a rtícu lo 2. Al m ism o tiem po, 
subrayam os que  e sta  ape rtu ra  debe  en tende rse  de  m anera  coh e ren te  con  e l ob je to y 



 

fin  de  la  fu tu ra  convención  y no en  un  sen tido que  pueda  desvirtua r su  propósito  
cen tra l. 
 
En  cuan to a l a rtícu lo 3, México  con side ra  pe rtinen te  que  e l p royecto  reconozca  
expresam ente  ob ligacione s gene ra le s de  no com ete r actos que  con stituyan  crím enes 
de  le sa  hum anidad ; p reven ir y castig a r e sos crím en es, que  pueden  com ete rse  en  
tiem pos de  paz o de  conflicto  a rm ado; y m an tene r la  p roh ib ición  de  invoca r 
circunstancia s excepciona le s com o ju stificación  pa ra  su  com isión . Este  a rtícu lo fija  con  
cla ridad  e l m arco de  ob ligaciones fu ndam enta le s pa ra  cum plir e l p ropósito  de l 
in strum ento. 
 
Ad iciona lm en te , en  concordancia  con  e l reconocim ien to de l ca rácte r jus cogens de  la  
p roh ib ición  de  com ete r crím enes de  le sa  hum anidad , México p ropone  exam ina r la s 
ob ligaciones  de l a rtícu lo 3 a  la  lu z de l rég im en  de  re sponsab ilidad  e sta ta l. 
Específicam en te , con side ram os re leva n te  eva lua r la s  consecuen cia s  vincu ladas a  
violacione s de  norm as jus cogens y la  coexistencia  de  la  re spon sab ilidad  e sta ta l con  la  
ind ividua l.  
 
Al re specto, recordam os que  e l cu m plim ien to de  la s  norm as jus cogens incu m be  a  toda 
la  com unidad  in te rnaciona l, por lo  que  todos los  Estados tendrían  in te ré s en  condena r 
la  ilega lidad  de  su  incum plim ien to y e n  tom ar accione s pa ra  hace rlo  cesa r. Por otro 
lado, e s posib le  e stab le ce r la  re sponsab ilidad  de l Estado por in fracciona r la s 
ob ligaciones de rivadas de l fu tu ro tra tado, sin  pe rju icio de  la  re spon sab ilida d  pena l 
ind ividua l que  se  pueda  e stab lece r a  través de  los  m e can ism os jud icia le s ap rop iados, 
ya  sean  naciona le s o  in te rnaciona le s. 
 
Respecto de l a rtícu lo 4, México consid e ra  adecuado su  en foque  y va lora  que  incluya  
tan to la  adopción  de  m ed idas  leg isla tivas, adm in istra tivas y jud icia le s, com o la  
im portancia  de  la  cooperación  con  otros Estados y organ izaciones. 
 
México desta ca  la  im portancia  de  ap rovecha r e ste  e spacio pa ra  eva lua r la  ne cesidad  
de  acla ra r e l a lcan ce  de  la  ob ligación  de  p revención , por  e jem plo, a  través de  la  
inclusión  de  una  lista  orien ta tiva  y n o re strictiva  de  la s  m ed idas  que  se  pueden  
adop ta r, tom ando en  cuen ta  que  la s  m ed idas p reven tivas  e ficace s depen den  de l 
con texto y los rie sgos que  en fren ta  ca da  Estado en  re lación  con  los  crím enes de  le sa  
hum anidad . 
 



 

Com o se  m enciona  en  los com enta rios  a l a rtícu lo 4, la s m ed idas p reven tivas pueden 
orien ta rse  a  p rom over la  concien cia  sobre  la  ilicitud  de  los crím enes de  le sa  
hum anidad  y la  de te cción  tem prana  de  rie sgos; im ple m enta r m e can ism os de  revisión  
y m e jora  con tinua ; im partir capacitación  a  pe rsonas funciona ria s p úb licas, 
e specia lm en te  a l pe rsona l p olicia l y m ilita r; e  in stitu ir m ecan ism os pa ra  a segu ra r que 
se  cum pla  con  la  ob ligación  de  inve stiga r y pe rsegu ir o  extrad ita r a  la s pe rsonas 
re sponsab les. 
 
Qu isié ram os p regun ta r a l Re la tor Espe cia l s i du ran te  la  p repa ración  de l p royecto de  
a rtícu los, se  ana liza ron  e scena rios en  los que  la  lista  de  actos de l a rtícu lo  2 pud ie ra  
re su lta r in su ficien te  pa ra  con tem pla r  o tros de litos ca lificados com o crím ene s de  le sa  
hum anidad , y qué  crite rios ju ríd icos  se  con side ra ron  re levan te s pa ra  de te rm ina r 
cuándo una  condu cta  debe ría  se r incorporada  en  la  de fin ición .  
      
Gracia s. 


