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 العنصري (أذر�یجان ضد أرمینیا) [تدابیر تحفظیة] 

 
 2023شباط/فبرایر   22موجز الأمر الصادر في 

ــباط/فبرایر    22في  ــارة بتدابیر 2023شــــــ ــأن طلب الإشــــــ ــدرت محكمة العدل الدولیة أمرها �شــــــ ، أصــــــ
تطبیق الاتفاقیة الدولیة للقضـــاء على جمیع أشـــكال التمییز  تحفظیة الذي قدمته جمهور�ة أذر�یجان في قضـــیة

ــد أرمینیا). ــارة بتدابیر تحفظیة الذي قدمته    العنصــــــري (أذر�یجان ضــــ و�انت المحكمة قد رفضــــــت طلب الإشــــ
 .2023�انون الثاني/ینایر   4جمهور�ة أذر�یجان في 

ؤلفـة على النحو التـالي: الرئیســــــــــــــة دونـاهیو؛ ونـائـب الرئیســــــــــــــة غیفورغیـان؛  و�ـانـت هیئـة المحكمـة م 
والقضـــــاة تومكا، وأبراهام، و�نونة، و�وســـــف، وشـــــوي، وســـــیبوتیندي، ورو�نســـــون، وســـــلام، و�یواســـــاوا، ونولتي،  

 وتشارلزوورث، و�رانت؛ والقاضي الخاص �یث والقاضي الخاص دود�ه؛ ورئیس قلم المحكمة غوتییه.

* 

* * 

، 2021أیلول/ســــــــــــــبتمبر    23تبـدأ المحكمـة �ـالتـذ�یر �ـأن أذر�یجـان أودعـت لـدى قلم المحكمـة، في   
الدولیة للقضــــــاء على جمیع أشــــــكال  عر�ضــــــةً تقیم بها دعوى على أرمینیا �شــــــأن انتهاكات مزعومة للاتفاقیة 

”الاتفاقیة“). وتقدّمت  (�شــار إلیها فیما یلي �اســم 1965�انون الأول/د�ســمبر   21المؤرخة  التمییز العنصــري 
 73من النظام الأســـــاســـــي للمحكمة والمواد  41أذر�یجان �ذلك �طلب للإشـــــارة بتدابیر تحفظیة، عملا �المادة 

  �انون الأول/ 7). وقد أشــــــــارت المحكمة �موجب أمرٍ صــــــــادر في “الطلب الأول”من لائحتها ( 75و   74 و
 :، �التدابیر التحفظیة التالیة2021د�سمبر 

الاتفاقیة الدولیة للقضـــــــــاء على جمیع ) تقوم جمهور�ة أرمینیا، وفقاً لالتزاماتها �موجب  1(”  
، �اتخاذ جمیع التدابیر اللازمة لمنع التحر�ض على الكراهیة العنصـــــــر�ة أشـــــــكال التمییز العنصـــــــري 

ــتهدف والترو�ج لها، �ما في ذلك من ــیها، التي تســ ــخاص العادیین في أراضــ  جانب المنظمات والأشــ
 عرقي أذر�یجاني؛ أشخاصاً من أصل قومي أو

) �متنع �لا الطرفین عن أي عمـل قـد یؤدي إلى تفـاقم النزاع المعروض على المحكمـة  2(  
 .“أو توسیع نطاقه أو ز�ادة صعو�ة حله

من  41، قامت أذر�یجان، عملاً �المادة 2023�انون الثاني/ینایر   4وتذّ�ر المحكمة �ذلك �أنه في  
من لائحتها، بتقد�م طلب جدید للإشــارة بتدابیر تحفظیة،   75 و 74  و 73ســاســي للمحكمة و�المواد  النظام الأ

ــم  ــیاق هذا الأمر �اســــــــ ــار إلیه في ســــــــ أدلةً جدیدة ”. وتذُ�ر أذر�یجان في طلبها الثاني أنّ  “الطلب الثاني”�شــــــــ
، واصــــــــــــــلـت عن عمـد 2021ظهرت على أن أرمینیـا، في تنـاقضٍ مع مـا قـدمتـه من بیـانـات إلى المحكمـة عـام  

أو �عــــده في المنــــاطق المــــدنیــــة التي من المقرر أن �عود إلیهــــا   2021زرع الألغــــام الأرضــــــــــــــیــــة في عــــام  
، اكتشــفت أذر�یجان �ذلك 2022. وتضــیف أنه في شــهر تشــر�ن الأول/أكتو�ر  “الأذر�یجانیون المشــرّدون قســراً 

ت الأرمینیة أو سهّلت زرعها. ووفقاً للطرف المدعي داخل بیوتٍ تعود لأفراد مدنیین شراكاً متفجرة زرعتها القوا
حتى تار�خه، رفضـــــت أرمینیا الكشـــــف عن المعلومات التي في حوزتها �شـــــأن مواقع الألغام الأرضـــــیة ”  فــــــــــــــ ـــــ

. وتدّعي أذر�یجان أن “والشـراك المتفجرة المزروعة في المناطق التي اسـتعادت أذر�یجان السـیطرة علیها مؤخراً 
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زي من حیث غرضـــــــه وأثره على الســـــــواء، وأن التهدید المســـــــتمر والخطیر �إلحاق ضـــــــررٍ  ســـــــلوك أرمینیا تمیی 
 �مكن جبره �حقوقها �موجب الاتفاقیة، �ضفي على طلبها الثاني طا�ع العجلة. لا
 

 ) 13(الفقرة  الاختصاص المبدئي   -   أولا  

الذي أشــــــــــــار   2021�انون الأول/د�ســــــــــــمبر   7تذّ�ر المحكمة �أنها اســــــــــــتنتجت، في أمرها المؤرّخ  
ــیة الراهنة، أنّ  من الاتفاقیة،  22لدیها الاختصــــــــــــاص المبدئي، �موجب المادة ”�التدابیر التحفظیة في القضــــــــــ

. ولا ترى المحكمة أي “ةللنظر في القضـیة �قدر ما یتعلق النزاع بین الطرفین بـــــــــــــــ ’تفسـیر أو تطبیق‘ الاتفاقی 
 سببٍ لإعادة النظر في هذا الاستنتاج لأغراض هذا الطلب.

 
 ) 24- 14(الفقرات  التدابیر التحفظیة التي طلبتها أذر�یجان   -   ثانیا  

ــارة بتدابیر تحفظیة، قد طلبت إلى المحكمة أن   تذّ�ر المحكمة �أنّ أذر�یجان في طلبها الأول للإشـــــــــ
 :یليتأمر، في جملة أمور، �ما 

أن تقوم أرمینیـا �ـاتخـاذ جمیع الخطوات اللازمـة على الفور لتمكین أذر�یجـان من  (أ)”  
أن تز�ل �ســرعة وأمان وفعالیة الألغام التي زُرعت في أراضــي أذر�یجان على ید عســكر�ین أرمینیین  

حــة بتوجیــه أرمینیــا أو مراقبتهــا أو رعــایتهــا، �مــا في ذلــك عبر الإتــاتعمــل  و/أو مجموعــات أخرى  
الفور�ـة لمعلومـات وافیـة ودقیقـة �شــــــــــــــأن موقع الألغـام الأرضــــــــــــــیـة الموجودة في أراضــــــــــــــي أذر�یجـان 

 وخصائصها؛ 

أن تتوقف أرمینیــا فوراً وأن تمتنع عن تعر�ض حیــاة الأذر�یجــانیین للخطر عن  (ب)  
 .“طر�ق زرع الألغام الأرضیة في أراضي أذر�یجان أو تشجیعه أو تسهیله

ــمبر   7رّرت في أمرها المؤرخ بید أنّ المحكمة ق  عدم الموافقة على التدابیر    2021�انون الأول/د�ســـ
 المذ�ورة أعلاه.

  اتخاذ”  والتمســــت أذر�یجان في طلبها الثاني للإشــــارة بتدابیر تحفظیة أن تأمر المحكمة أرمینیا بـــــــــــــ ـــــ 
جمیع الخطوات اللازمة لتمكین أذر�یجان من إزالة الألغام �ســـــــــــرعة وأمان وفعالیة من المدن والقرى والمناطق  

�ــالتوقف فوراً والامتنــاع عن أي جهود أخرى لزرع ”  و  “الأخرى التي ســــــــــــــیعود إلیهــا المــدنیون الأذر�یجــانیون 
 .“دعمه الألغام الأرضیة والشراك المتفجرة في هذه المناطق أو رعایته أو

ــارةوقـائع جـدیـدة، لم تكن متـاحـةً وقـت تقـد�م الطلـب الأول    هنـاك  أنّ   أذر�یجـان  وتعتبر  بتـدابیر    للإشــــــــــــ
المـدنیین من   متفجرة تســــــــــــــتهـدف تحـدیـداً   وشــــــــــــــراكـاً   أرضــــــــــــــیـةتحفظیـة، تُبیّن أن أرمینیـا مـا فتئـت تزرع ألغـامـاً  

  الأصل ذوي للدلالة على الأشخاص    (وهو مصطلح تستخدمه أذر�یجان في سیاق هذه الدعوى  “الأذر�یجانیین”
أراضــــــي أذر�یجان، منذ   في المزعوم  الاكتشــــــاف). و�شــــــیر الطرف المدّعي إلى الأذر�یجانيأو عرقي  القومي

.  2021في أرمینیا عام    تصـــــــــنیعها تم  التي  الأرضـــــــــیة الألغام من 2 700من   كثر، لأ2022آب/أغســـــــــطس  
الأرضـیة في مناطق مدنیة من المقرر أن �عود إلیها  أكثر من نصـف تلك الألغام اكتُشـفو�حسـب أذر�یجان،  

ــادر عن رئیس جمهور�ــة أذر�یجــان ورئیس وزراء    النــازحون  واللاجئون من الأذر�یجــانیین، وفقــاً للبیــان الصـــــــــــــ
 �اسـم الأمر في إلیه والمشـار  ،2020تشـر�ن الثاني/نوفمبر   9 خجمهور�ة أرمینیا ورئیس الاتحاد الروسـي المؤرّ 

 .�لبجر ومقاطعة لاتشین مقاطعة في  سیما ولا، “الثلاثيالبیان  ”
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وتدّعي أذر�یجان أن زرع الألغام الأرضــــــــیة والشــــــــراك المتفجرة في مناطق مدنیة �ان الأذر�یجانیون   
�ســــــــــــكنونها ومن المقرر أن �عودوا إلیها، عملاً �أحكام البیان الثلاثي، یدلّ على الطا�ع التمییزي العنصــــــــــــري 

 لسلوك أرمینیا.

وهي تدّعي �ذلك أن زرع المتفجرات في تلك المواقع لا �خدم أي غرض عســــــــــكري نظراً للمســــــــــافة   
القـد�م الـذي �فصــــــــــــــل بین القوات    “خط التمـاس”بینهـا و�ین الحـدود التي تفصــــــــــــــل أرمینیـا عن أذر�یجـان و�ین  

 المسلحة للطرفین. 

* 

ــیادة   قامت”وتدّعي أرمینیا، من جانبها، أنها    ــعة لســــــــــ ــراً داخل الأرض الخاضــــــــــ بزرع الألغام حصــــــــــ
 .“جمهور�ة أرمینیا لأغراض الدفاع عن النفس وحسب

 -هي �لبجر وأغدام ولاتشــین    -وتوضــح أرمینیا أن البیان الثلاثي نصّ على إعادة ثلاث مقاطعات   
عات تقع تحت ســـیطرة  وأن تلك المقاط  2020إلى أذر�یجان بین تشـــر�ن الثاني/نوفمبر و�انون الأول/د�ســـمبر 

أذر�یجــان منــذ ذلــك الحین. وتــدّعي أرمینیــا أن وجود ألغــام أرضــــــــــــــیــة أرمینیــة في تلــك المقــاطعــات، إذا ثبُتــت 
�ارا�اخ وحوله عند نها�ة النزاع    -قد �قي موجوداً في إقلیم ناغورنو   “خطاً للتماس”صــحته، �مكن تفســیره �أن  

لمســــــــــــــلحـة من اتخـاذ خطوات لتـأمین مواقعهـا. وعلاوة على ذلـك، وتلاحظ أنّ البیـان الثلاثي لم �منع القوات ا
ــیة التي عُثر علیها منذ آب/أغســـــطس   مناطق ذات  ”لم تكن في   2022تدّعي أرمینیا أن مواقع الألغام الأرضـــ

 .“طا�ع مدني لا لبس فیه

واقعة  ”طنات وفیما یتعلق بزرع الشـــراك المتفجرة، تلاحظ أرمینیا أوّلاً أنه لم �عثر علیها إلا في مســـتو  
مح لأذر�یجان �الســیطرة علیها، �عد بناء الطر�ق الجدید الذي یر�ط “داخل ممر لاتشــین القد�م ، وهي منطقة ســُ

�ارا�اخ �أرمینیا، والخاضـــــــع لســـــــیطرة قوات حفظ الســـــــلام الروســـــــیة. وعلاوة على ذلك، تنفي    -الآن ناغورنو  
نها تلاحظ أنه من الجائز أن �كون قد تم تفخیخ تلك أرمینیا اســـــــتخدام قواتها المســـــــلحة للشـــــــراك المتفجرة، ولك

 الأجهزة من قبل أشخاص عادیین أُجبروا على مغادرة منازلهم.

* * 

ــلوك أرمینیا    ــل �ســـــــ وفیما یتعلق �معقولیة الحقوق �موجب الاتفاقیة والتي أكدتها أذر�یجان فیما یتّصـــــــ
ــیة، ذَ�رت المحكمة في أمرها الم ــأن الألغام الأرضــــ ــمبر  7ؤرخ المزعوم �شــــ المتعلّق   2021�انون الأول/د�ســــ

 �الطلب الأول ما یلي:

المحكمة �أنّ أذر�یجان تدّعي أنّ هذا الســــلوك �شــــكل جزءًا من حملة تطهیر عرقي  تذّ�ر”  
قد�مة العهد. وتقرّ المحكمة �أن سـیاسـة طرد الأشـخاص من أصـل قومي أو عرقي معیّن من منطقة  
معیّنة، فضــــلا عن منع عودتهم إلیها، �مكن أن تســــتتبع حقوقًا �موجب الاتفاقیة، وأن هذه الســــیاســــة 

نفّذ من خلال وســــــــــــائل عســــــــــــكر�ة متنوّعة. بید أن المحكمة لا تعتبر أن الاتفاقیة تفرض  �مكن أن ت 
ــطلاع �إزالة   ــورة معقولة على أرمینیا أيّ التزام �اتخاذ تدابیر �فیلة بتمكین أذر�یجان من الاضــــــ �صــــــ

 تشــیر  الألغام أو التوقف و�الامتناع عن زرع الألغام الأرضــیة. ولم تقدّم أذر�یجان إلى المحكمة أدلةً 
ــیة ــلوك أرمینیا المزعوم فیما یتعلق �الألغام الأرضـ ــه أو أثره إ�طال أو تقو�ض  ”�ان    إلى أنّ سـ غرضـ

الاعتراف �حقوق الأشـــــــخاص ذوي الأصـــــــل القومي أو العرقي الأذر�یجاني، أو التمتع بتلك الحقوق  
 .“أو ممارستها على قدم المساواة 
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ني، ترى المحكمة أن الاستنتاج المذ�ور أعلاه ینطبق و�ثر النظر في أدلة الطرفین �شأن الطلب الثا 
 أ�ضاً على الظروف الراهنة، �ما في ذلك الادعاءات المتعلقة �الشراك المتفجرة.

وفي ضــــــــوء ما تقدم، ترى المحكمة أن لا داعي لأن تنظر فیما إذا �انت الشــــــــروط الأخرى اللازمة  
 للإشارة �التدابیر التحفظیة قد استوفیت.

 
 ) 26  و   25(الفقرتان  الاستنتاج   -   ثالثا  

من نظامها  41تســـــــــتنتج المحكمة ممّا تقدّم أن شـــــــــروط الإشـــــــــارة �التدابیر التحفظیة �موجب المادة  
 الأساسي غیر مستوفاة.

  2021�انون الأول/د�ســــــمبر    7وتلاحظ المحكمة أن التدابیر التحفظیة المشــــــار بها في أمرها المؤرخ  
لا تزال ســــار�ةً. وهي تعید التأكید �أن القرار الصــــادر في الدعوى الحالیة لا �خلّ �أي حال من الأحوال �مســــألة 
اختصـــــــــاص المحكمة بتناول وقائع القضـــــــــیة أو أي مســـــــــائل تتعلق �مقبولیة عر�ضـــــــــة الدعوى أو في الأســــــــس  

 . م دفوع �شأن هاتین المسألتین الموضوعیة نفسها. وهو لا �مسّ �حق حكومتي أذر�یجان وأرمینیا في تقد� 
 

 ) 27(الفقرة  فقرة المنطوق   -    ً را�عا  

 إن المحكمة، 

 �الإجماع، 

 . 2023�انون الثاني/ینایر    4طلب الإشارة بتدابیر تحفظیة الذي قدّمته جمهور�ة أذر�یجان في   ترفض  

* 

ــي  تذیّل القاضـــــیة ســـــیبوتیندي أمرَ المحكمة �إعلان؛ و�ذیّل �لّ من   القاضـــــیة تشـــــارلزوورث والقاضـــ
 برانت أمرَ المحكمة �إعلان مشترك؛ و�ذیّل القاضي الخاص �یث أمرَ المحكمة �إعلان.

* 

* * 
 

 إعلان القاضیة سیبوتیندي 

ــأن ادعاءات أذر�یجان    ــتنتاجها �شـــ ــیبوتیندي مع المحكمة في تعلیلها واســـ ــیة ســـ في حین تتفق القاضـــ
ینطبق  ”المتعلقة �الألغام الأرضــیة، فهي لا توافق على اســتنتاجها الذي المحكمة اعتبرت فیه أن التعلیل نفســه 

. فإنّ الأدلة التي تعتمد علیها “رةأ�ضـاً على الظروف الراهنة، �ما في ذلك الادعاءات المتعلقة �الشـراك المتفج
أذر�یجـان فیمـا یتعلق بزرع الألغـام الأرضــــــــــــــیـة المزعوم من قبـل القوات الأرمینیـة في منـاطق مـدنیـة، لا تختلف  

ولا تُثبت �شـــــــكل معقول التمییز العنصـــــــري �موجب    2021جوهر�اً عن تلك التي قیّمتها المحكمة ســـــــا�قاً عام 
تأكید أذر�یجان وجود شـــــــــــراك متفجرة في المناطق المدنیة �ســـــــــــتند إلى حقائق   أحكام الاتفاقیة. ومع ذلك، فإن

ــالفقرة   �ـ ــدة عملاً  ــدیـ ــادة    3جـ ــدّم   75من المـ ــب المقـ ــد لیس جزءاً من الطلـ ــأكیـ ــذا التـ ــة، وهـ ــة المحكمـ من لائحـ
  و�مكن القول إنه أقوى حجة من زرع الألغام فیما یتعلق �مســـــــألة التمییز العنصـــــــري. أما ما یبرر  2021 عام

تقدّم  رفض المحكمة لطلب تدابیر تحفظیة �شأن الشراك المتفجرة من قبل الطرف المدعي فهو أن أذر�یجان لم
 إلى المحكمة أدلةً �افیة تشیر إلى أن زرع الشراك المتفجرة ُ�عزى إلى سلوك أرمینیا.
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 إعلان مشترك صادر عن القاضیة تشارلزوورث والقاضي برانت 

القاضـي برانت صـوتهما إلى صـوت المحكمة في رفض طلب أذر�یجان  تضـم القاضـیة تشـارلزوورث و  
، والـذي 2021�ـانون الأول/د�ســــــــــــــمبر    7لتـدابیر تحفظیـة. و�رّ�زان على بیـان وارد في أمر المحكمـة المؤرخ  

یبدو للوهلة الأولى في رأیهما أنه �شـیر إلى اسـتفسـار �مكن اعتباره فر�داً في سـوابق المحكمة �شـأن التدابیر   قد
مؤقتة و�شـــأن الأســـس الموضـــوعیة. لذلك تعتبر القاضـــیة تشـــارلزورث والقاضـــي برانت أنه �جب قراءة البیان ال

. وهمــا �عتبران أن البیــان �ـان جزءاً من 2021في ســــــــــــــیــاقـه، وهو یتعلق �ـالأدلـة المقــدمـة إلى المحكمــة عـام  
لمحمیة �موجب الاتفاقیة عبر اســـــتفســـــار �شـــــأن ما إذا �ان من المعقول أن تكون أرمینیا قد جازفت �الحقوق ا

 عدم قیامها �إزالة الألغام أو �التوقف والامتناع عن زرع الألغام الأرضیة.
 

 إعلان القاضي الخاص �یث 

یذُ�ر القاضــــــي الخاص �یث ســــــببین رئیســــــیین لموافقته على رفض التدابیر التي طلبتها أذر�یجان.   
آخر�ن أصــــــــــــــیبوا في المنـاطق التي   80وا و�ـأن أكثر من  مـدنیـاً قُتل  30فـأولاً، في حین �ســــــــــــــلّم �ـأنّ أكثر من  

 یوماً، فهو لا یرى أدلةً معقولة على أن ذلك �شــــكل أثراً  44اســــتعادتها أذر�یجان خلال الحرب التي اســــتمرت 
لأعمـال التمییز العنصــــــــــــــري، نـاهیـك عن �ونـه الغـا�ـة منهـا. وثـانیـاً، یلاحظ أن التـدابیر المطلو�ـة توجـب على 

ــیادة أذر�یجانأرمینیا اتخاذ إجراءات في مناطق   ــعة لسـ ــي الخاضـ ــي الخاص  جزءاً من الأراضـ . و�لاحظ القاضـ
ظیـة على وجـه الســــــــــــــرعـة،  كیـث �ـذلـك أن المحكمـة تعـدّ نصــــــــــــــوص الأوامر المتعلقـة �ـالإشــــــــــــــارة بتـدابیر تحف

�كون ملائماً إخضـاع هذه النصـوص للتحلیل الدقیق الذي یلائم الأحكام أو الفتاوى. و�شـیر إضـافة   لا قد ولذا
ــول على  ــاس معقول، �حقّ للأفراد المعنیین الحصــــ إلى ذلك أنه إذا تم التثبت من التمییز العنصــــــري على أســــ

 الحما�ة �موجب الاتفاقیة.
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