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1078.2 SESION
Viernes 26 de junio de 1970, a las 10.20 horas

Presidente : Sr. Taslim O. ELIAS

Presentes: Sr. Ago, Sr. Alcivar, Sr. Barto§, Sr. Castrén,
Sr. Eustathiades, Sr. Kearney, Sr. Nagendra Singh, Sr. Reu-
ter, Sr. Rosenne, Sr. Ruda, Sr. Sette Cimara, Sr. Ta-
bibi, Sr. Thiam, Sr. Ushakov, Sr. Ustor, Sir Humphrey
Waldock, Sr. Yasseen.

Relaciones entre los Estados y las
organizaciones internacionales

(A/CN.4/221 y Add.1; A/CN.4/227 y Add.1y 2)

[Tema 2 del programa]
( continuacion )

1. El PRESIDENTE invita a la Comision a proseguir el
examen del tema 2 del programa.

PROYECTO DE ARTICULOS PROPUESTO POR EL COMITE
DE REDACCION (continuacion)

ArTicuLo 77 (Privilegios e inmunidades de que gozan
otras personas)

2. FEl Sr. KEARNEY (Presidente del Comité de Redac-
cién) dice que el Comité de Redaccion propone el siguiente
texto del articulo 77:

Articulo 77

Privilegios e inmunidades de que gozan otras personas

1. Si los representantes en una delegacién en un 6rgano o en una
conferencia o los miembros del personal diplomatico de la misma
van acompafiados de miembros de su familia, estos ltimos gozaran
de los privilegios ¢ inmunidades mencionados en los articulos ... a ...,
siempre que no sean nacionales del Estado huésped ni tengan en €l
residencia permanente.

2. Los miembros del personal administrativo y técnico de Ia
delegacion gozaran de los privilegios e inmunidades mencionados en
los articulos ... a ... Los miembros de sus familias que les acompaiien,
y que no sean nacionales del Estado huésped ni tengan en €l resi-
dencia permanente, gozardn de los mismos privilegios e inmuni-
dades.

3. Los miembros del personal de servicio de la delegacion gozaran
de inmunidad de la jurisdiccion del Estado huésped por los actos
realizados en el desempefio de sus funciones, y de exencién de
impuestos y gravimenes sobre los salarios que perciban por sus
servicios, asi como de la exencion de la legislacién de seguridad social
prevista en el articulo ...

4, El personal al servicio privado de los miembros de la dele-
gacion, que no sea nacional del Estado huésped ni tenga en él
residencia permanente, estard exento de impuestos y gravdmenes
sobre los salarios que perciba por sus servicios. En todo lo demds,
s6lo gozara de privilegios e inmunidades en la medida en que lo
admita el Estado huésped. No obstante, el Estado huésped habra de
ejercer su jurisdiccion sobre ese personal de modo que no estorbe
indebidamente el desempefio de las funciones de la delegacion.

3. Este articulo se inspira en el articulo 40 de la Con-
vencién sobre las misiones especiales 1. Es importante

1 Véase Documentos Oficiales de la Asamblea General, vigésimo
cuarto periodo de sesiones, Suplemento N.° 30, pag. 119.

sefialar que, si se adopta la variante B del articulo 73,
habrd que revisar este texto siguiendo la pauta del
articulo 36 de la Convencidn sobre las misiones especiales.
Los nimeros de los articulos a los que remiten los
parrafos 1, 2 y 3 todavia no se han insertado, pero el
articulo 77 comprenderd la misma gama de privilegios ¢
inmunidades que el articulo 40 del proyecto de articulos
sobre las misiones permanentes 2.

4. El Sr. Kearney indica de pasada que el Comité de
Redaccién advirtié que el parrafo 2 del articulo 40 del
presente proyecto contiene un error, pues en él se dice que
las personas de que se trata gozaran de los privilegios e
inmunidades mencionados en los articulos 30 a 37. Pero
el articulo 33, que se refiere a la renuncia a la inmunidad,
y el articulo 34, que se refiere a la solucién de litigios en
materia civil, no otorgan en realidad ningin privilegio ni
inmunidad. En el comentario se mencionara la necesidad
de revisar el articulo 33, mientras que la versién definitiva
del articulo 34 dependerd de que la Comisién elija la
variante A o la variante B del articulo 73.

5. El Sr. USHAKOY dice que, puesto que la Comisién
decidio en su sesion anterior remitir a los gobiernos las dos
variantes que se proponen para el articulo 73, también
habria que redactar dos variantes del articulo 77 y some-
terlas a los gobiernos.

6. El Sr. KEARNEY (Presidente del Comité de Redac-
cién) asegura al Sr. Ushakov que la naturaleza de las
modificaciones y su necesidad se indicara claramente a los
gobiernos.

7. El Sr. USHAKOYV dice que quiz4d convendria hacer
figurar las explicaciones necesarias en el comentario.

8. El PRESIDENTE propone que la Comisién apruebe
el articulo 77, a reserva de las modificaciones que sean
necesarias y de la cuestion planteada por el Sr. Ushakov.

Asi queda acordado.

ArticuLo 78 (Duracién de los privilegios e inmunidades)

9. El Sr. KEARNEY (Presidente del Comité de Redac-
cion) dice que el Comité de Redaccion propone el siguiente
texto del articulo 78:

Articulo 78
Duracion de los privilegios e inmunidades

1. Toda persona que tenga derecho a privilegios e inmunidades
de conformidad con las disposiciones de la presente parte gozard de
de ellos desde el momento en que con motivo de la reunioén de un
organo o una conferencia entre en el territorio del Estado huésped o,
si se encuentra ya en ese territorio, desde que su nombramiento haya
sido comunicado a la autoridad correspondiente, conforme al
articulo 67.

2. Cuando terminen las funciones de una persona que goce de
privilegios e inmunidades, tales privilegios e inmunidades cesarin
normalmente en el momento en que esa persona salga del territorio
del Estado huésped o en que expire el plazo razonable que le haya
sido concedido para salir de €l, pero subsistiran hasta entonces. Sin
embargo, no cesara la inmunidad respecto a los actos realizados por
tal persona en el ejercicio de sus funciones como miembro de una
delegacioén en un 6rgano o en una conferencia.

3. En caso de fallecimiento de un miembro de una delegacién,
los miembros de su familia continuaran en ¢l goce de los privilegios

2 Véase Anuario de la Comision de Derecho Internacional, 1969,
vol. II, pag. 227.
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e inmunidades que les correspondan hasta la expiracién de un plazo
razonable en el que puedan abandonar el territorio del Estado
huésped.

10. Este articulo se inspira en el articulo 43 de la Con-
vencion sobre las misiones especiales 3, aunque se ha
modificado levemente la cldusula final del parrafo 1.

11. En el comentario se incluird una referencia a la
eventualidad de conflicto armado, siguiendo la pauta de
la referencia que figura en el parrafo 1 del comentario al
articulo 48 4.

12. ElSr. ROSENNE tiene algunas dudas respecto de las
palabras «a la autoridad correspondiente» del finaj del pa-
rrafo 1. Esa expresion noes tan precisa como el pasaje corres-
pondiente del articulo 43 de la Convencidn sobre las misio-
nes especiales, en la que se dice «al ministerio de relaciones
exteriores u otro organo del Estado receptor que se haya
convenido». El articulo 42 del proyecto de articulos sobre
las misiones permanentes también es bastante preciso al
respecto, puesto que dice «desde que su nombramiento
haya sido comunicado al Estado huésped por la Organi-
zacién o por el Estado que envia» 5. La formulacién del
articulo 78 es demasiado vaga; ese pasaje debiera supri-
mirse o revisarse tomando como modelo el articulo 42,

13. El Sr. TABIBI dice que algunas veces los privilegios
e inmunidades de un representante no expiran cuando sale
del Estado huésped, sino que subsisten hasta que su
sucesor haya presentado sus credenciales. La salida no
basta por si sola para que cesen los privilegios e inmuni-
dades.

14. El Sr. USHAKOYV dice que parece haber un error
en el parrafo 1; no cabe duda que donde dice «haya sido
comunicado a la autoridad correspondiente» debe decir
«haya sido comunicado por la autoridad correspon-
diente».

15. El Sr. KEARNEY (Presidente del Comité de Redac-
cién) dice que ese pasaje debe decir «al Estado huésped
por la autoridad correspondiente».

16. La intencion primera del Comité fue la de seguir el
articulo 42, como sugiere el Sr. Rosenne.

17. El Sr. YASSEEN cree que en la ultima parte del
parrafo 1 deberia insertarse la idea de un plazo razonable,
porque los Estados a veces notifican €l nombramiento de
sus representantes varios meses antes de que empiece una
conferencia, y es evidente que la Comisién no pretende
que las personas asi designadas que ya se encuentren en el
territorio del Estado huésped gocen de privilegios e in-
munidades durante un periodo tan prolongado.

18. El PRESIDENTE propone que se¢ modifique la
ultima oracién del parrafo 1 para que diga «desde que su
nombramiento haya sido comunicado al Estado huésped
por el érgano o por la conferencia» y que se incluya
también el elemento del plazo razonable que propone el
Sr. Yasseen.

19. El Sr. KEARNEY (Presidente del Comité de Redac-
cién) considera acertada la idea del Sr. Yasseen y sugiere

3 Véase Documentos Oficiales de la Asamblea General, vigésimo
cuarto periodo de sesiones, Suplemento N.° 30, pag. 119.

4 Véase Anuario de la Comision de Derecho Internacional, 1969,
vol. 11, pag. 231.

5 Ibid., pag. 228.

que se haga la misma modificacion en el articulo 42. Se
incluir4, naturalmente, una referencia al problema en el
comentario, para su examen en segunda lectura.

Queda aprobado el articulo 78, en su forma enmendada.

ArTticuLo 78 bis (Bienes de un miembro de una delegacién
o de un miembro de su familia en caso de fallecimiento)

20. El Sr. KEARNEY (Presidente del Comité de Redac-
cién) dice que el Comité de Redaccion propone el siguiente
texto del articulo 78 bis:

Articulo 78 bis

Bienes de un miembro de una delegacion o de un miembro
de su familia en caso de fallecimiento

1. En caso de fallecimiento de un miembro de una delegacién en
un 6rgano o en una conferencia o0 de un miembro de su familia que
le acompaifiaba, si el fallecido no era nacional del Estado huésped
0 no tenia en él residencia permanente, el Estado huésped permitira
que se saquen del pais los bienes muebles del fallecido, salvo los que
hubieran sido adquiridos en él y cuya exportacién estuviera prohi-
bida en el momento del fallecimiento.

2. No seran objeto de impuestos de sucesién los bienes muebles
que se hallen en el Estado huésped por el solo hecho de haber estado
presente alli el causante de la sucesion como miembro de la dele-
gacién o de la familia de un miembro de aquélla.

21. Este articulo se basa en el articulo 44 de la Conven-
cion sobre las misiones especiales ¢ y los parrafos 3 y 4 del
articulo 42 del proyecto de articulos sobre las misiones
permanentes 7. El problema que trata ha sido objeto de
un articulo separado debido a una decision que la Asam-
blea General adoptd al examinar ]a Convencion sobre las
misiones especiales, como se explicara en el comentario.

22. ElPRESIDENTE propone que la Comisién apruebe
el articulo 78 bis y tome nota de la explicacién que ha
dado el Presidente del Comité de Redaccion.

Asi queda acordado.

ArTticuLo 79 (Transito por el territorio de un tercer
Estado)

23. ElSr. KEARNEY (Presidente del Comité de Redac-
cion) dice que el Comité de Redaccion propone el siguiente
texto del articulo 79:

Articulo 79
Trdnsito por el territorio de un tercer Estado

1. Si un representante en una delegacion en un érgano o en una
conferencia o un miembro del personal diplomético de ésta atraviesa
el territorio de un tercer Estado o se encuentra en él para ir a tomar
posesion de sus funciones o para volver al Estado que envia, el
tercer Estado le concederd la inviolabilidad y todas las demas
inmunidades necesarias para facilitarle el transito o el regreso. Esta
regla serd igualmente aplicable a los miembros de la familia que gocen
de privilegios e inmunidades y que acompaifien a la persona men-
cionada en este pdrrafo, tanto si viajan con ella como si viajan
separadamente para reunirse con ella o para regresar a su pais.

2. En circunstancias andlogas a las previstas en el parrafo 1 del
presente articulo, los terceros Estados no habréan de dificultar el paso

8 Véase Documentos Oficiales de la Asamblea General, vigésimo
cuarto periodo de sesiones, Suplemento N.° 30, pag. 119.

7 Véase Anuario de la Comision de Derecho Internacional, 1969,
vol. 11, pag. 228.
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por su territorio de los miembros del personal administrativo y
técnico o de servicio de la delegacion o de los miembros de su familia.

3. Los terceros Estados concederan a la correspondencia oficial y
a las demas comunicaciones oficiales en transito, incluso a los
despachos en clave o en cifra, la misma libertad y proteccion que el
Estado huésped esta obligado a concederles con arreglo a la presente
parte. Con sujecion a las disposiciones del parrafo 4 del presente
articulo, concederan a los correos y a las valijas de la delegacion en
transito la misma inviolabilidad y proteccion que el Estado huésped
esta obligado a concederles con arreglo a la presente parte.

4. El tercer Estado tinicamente habra de cumplir sus obligaciones
con respecto a las personas mencionadas en los parrafos 1, 2 y 3 del
presente articulo, cuando haya sido informado de antemano, ya
sea por solicitud de visado o por notificacién, del transito de esas
personas como miembros de la delegaci6on, miembros de sus
familias o correos, y no se haya opuesto a ello.

5. Las obligaciones de los terceros Estados, en virtud de los
parrafos 1, 2 y 3 del presente articulo, seran también aplicables con
respecto a las personas mencionadas respectivamente en esos
parrafos, asi como a las comunicaciones oficiales y a las valijas de
la delegacion, cuando la utilizacion del territorio del tercer Estado
sea debida a fuerza mayor.

24. Este articulo es el mismo que el articulo 42 de la
Convencién sobre las misiones especiales 8. También
plantea la cuestion de la eventualidad de un conflicto
armado, a la que podria hacerse referencia en el comen-
tario.

Queda aprobado el articulo 79.

ArTicuLo 80 (No discriminacion)

25. ElSr. KEARNEY (Presidente del Comité de Redac-
cién) dice que el Comité de Redacciéon propone el
siguiente texto del articulo 80:

Articulo 80
No discriminacion

En la aplicaciéon de las disposiciones de la presente parte no se
hara discriminacion entre los Estados.

26. Este articulo es igual a todos los demas articulos
relativos a la no discriminacion.

Queda aprobado el articulo 80.

ArTicuLo 81 (Respeto de las leyes y reglamentos del
Estado huésped)

27. El Sr. KEARNEY (Presidente del Comité de
Redaccidn) dice que el Comité de Redaccidn propone el
siguiente texto del articulo 81 :

Articulo 81
Respeto de las leyes y reglamentos del Estado huésped

1. Sin perjuicio de sus privilegios e inmunidades, todas las per-
sonas que gocen de esos privilegios e inmunidades tendran la obli-
gacidn de respetar las leyes y los reglamentos del Estado huésped.
También estardn obligadas a no inmiscuirse en los asuntos internos
de ese Estado.

2. En caso de infraccion grave y manifiesta de la legislacion penal
del Estado huésped por una persona que goce de inmunidad de la
jurisdiccion penal, el Estado que envia, salvo que renuncie a esa
inmunidad, retirar4 a la persona de que se trate, pondra término a las
funciones que ejerza en la delegacion o asegurara su partida,

8 Véase Documentos Oficiales de la Asamblea General, vigésimo
cuarto periodo de sesiones, Suplemento N.° 30, pag. 119.

segun proceda. Esta disposicion no se aplicari en el caso
de un acto realizado por la persona de que se frate en el ejercicio
de las funciones de la delegacién en los locales donde se retina el
organo o la conferencia o en los locales de la delegacion.

3. Los locales de la delegacion no deberan ser utilizados en forma
alguna que sea incompatible con el ejercicio de las funciones de la
delegacion.

28. Este articulo se basa en el articulo 45 del proyecto
de articulos sobre las mjsiones permanentes 9, que repre-
senta una transaccion sobre una cuestion dificil.

29. No obstante, el Comité de Redaccion tropezé con
alguna dificultad para adaptar la ultima frase del parra-
fo 2 de dicho articulo de modo que comprendiera deter-
minadas situaciones respecto de las cuales los Estados
huéspedes han presentado quejas en el pasado, especial-
mente en relacion con acusaciones de homicidio como
consecuencia de accidentes de automévil. El Comité
decidié utilizar las palabras «en los locales donde se
retina el 6rgano o la conferencia o en los locales de la
delegacion» para sustituir la frase «en el seno de la Orga-
nizacién o en los locales de la misién permanente» del
articulo 45.

30. El Sr. EUSTATHIADES dice que la segunda frase
del parrafo 2 no le satisface. I.a inmunidad de la juris-
diccién penal siempre se ha considerado relacionada con

las funciones y no ve por qué hay que introducir la idea de
lugar.

31. El Sr. USHAKOV est4 de acuerdo con el Sr. Eusta-
thiades. En el altimo periodo de sesiones de la Comision
y en el Comité de Redaccion durante el actual periodo de
sesiones se ha reservado su posicidn sobre las tltimas
palabras «en los locales donde se relina el 6rgano o la
conferencia o en los locales de la delegacion».

32. En el tltimo periodo de sesiones de la Asamblea
General, al cual asistié como Presidente de la Comisién
de Derecho Internacional, el Sr. Ushakov observé que
varios miembros de la Sexta Comision criticaron también
el articulo correspondiente del proyecto relativo a las
misiones permanentes. No obstante, estd dispuesto a
aceptar provisionalmente la redaccién de la frase, que-
dando entendido que en segunda lectura habri que
encontrar una férmula maés feliz.

33. El Sr. NAGENDRA SINGH sugiere que, para no
apartarse de la formulaciéon que ha utilizado ya en el
articulo 45, relativo a las misiones permanentes, la
Comisién podria adoptar los términos «en el seno del
organo o de la conferencia». De ese modo se evitaria
introducir el nuevo elemento de lugar. Se suprimirian las
palabras que figuran a continuacion de «en el ejercicio de»,
en la segunda frase del parrafo 2 del articulo 81, y se
sustituirian por las palabras «sus funciones en el seno del
organo o de la conferencia».

34. ElSr. KEARNEY (Presidente del Comité de Redac-
cidn) dice que habia utilizado esta frase en su texto original
pero que el Comité de Redaccidon decidié que era dema-
siado vaga.

35. El Sr. SETTE CAMARA dice que apoya el punto
de vista manifestado por el Sr. Eustathiades y el

9 Véase Anuario de la Comision de Derecho Internacional, 1969
vol. II, pag. 230.
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Sr Ushakov. Tendra que reservar su posicion en lo que se
refiere a la ultima frase del parrafo 2.

36. El Sr. CASTREN comprende la preocupacién del
Sr. Eustathiades y el Sr. Ushakov. No obstante, la Comi-
sion discutid largamente la cuestion en su anterior periodo
de sesiones 10 y termind por aceptar el texto que ahora
se critica. Por consiguiente, antes de modificarlo, conven-
dria esperar hasta que se hayan recibido las observaciones
de los gobiernos sobre este articulo y sobre el articulo
correspondiente del proyecto relativo a las misiones
permanentes.

37. El Sr. USHAKOV dice que el Comité de Redaccion
adopté el pasaje de que se trata porque un 6rgano o una
conferencia normalmente no dispone de locales propios,

38. El PRESIDENTE dice que la mayoria de los
miembros de la Comisién parece ser partidaria del texto
actual del articulo 81, a reserva de que se vuelva a exa-
minar el parrafo 2, asi como el parrafo 2 del articulo 45,
en la segunda lectura.’

Con esta salvedad, queda aprobado el articulo 81.

ArticuLo 82 (Terminacion de las funciones de un
miembro de una delegacion)

39. El Sr. KEARNEY (Presidente del Comité de
Redaccidn) dice que el Comité de Redacciéon propone el
siguiente texto del articulo 82:

Articulo 82

Terminacion de las funciones de un miembro de una delegacion

Las funciones de un miembro de una delegacion en un 6rgano
0 en una conferencia terminaran en particular :

a) por notificacion en tal sentido del Estado que envia al érgano
o a la conferencia;

b) al concluir la reunién del 6rgano o de la conferencia.

40. El articulo esta basado en el articulo 47 del proyecto
de articulos sobre las misiones permanentes 11, la diferen-
cia principal se halla en el apartado b, que se refiere a la
conclusién de la reunidn del érgano o de la conferencia.

41. El Sr. CASTREN declara que la Comisién ha deci-
dido ya que las notificaciones de los Estados que envian
deben dirigirse a la organizacion y no al érgano. Por
tanto, seria conveniente sustituir, en el apartado a, la
palabra «drgano» por la palabra «Organizacién».

42. El PRESIDENTE considera evidente que la palabra
«6rgano» debe ser sustituida en el apartado a por la
palabra «Organizacién».

43. El1Sr. KEARNEY (Presidente del Comité de Redac-
cién) dice que el Comité de Redaccién ha ampliado deli-
beradamente el titulo del articulo 82 para que abarque a
todos los miembros de la delegacion. Por tanto, quizas sea
necesario incluir una referencia en el comentario a la
posibilidad de una modificacién del articulo 47.

44. El Sr. ROSENNE dice que, en el apartado & del
texto inglés, habria que sustituir la palabra «meeting» por
la palabra «session».

10 Op. cit., 1969, vol. 1, 1030.2 sesidn, parrs. 1a 52, 1032.2 sesién,
parrs. 26 a 74, y 1033.2 sesiOn, parrs. 1 a 22.

11 Op. cit., 1969, vol. 11, pag. 231.

45. ElSr. KEARNEY (Presidente del Comité de Redac-
cién) dice que originalmente habia propuesto que se
utilizara la palabra «session», pero el Comité decidié que
la palabra «meeting» tenia un sentido algo mis amplio.

46. El Sr. ROSENNE dice que, en la practica actual de
las Naciones Unidas, la palabra «session» tiene cierta-
mente un sentido mas amplio que la palabra «meeting».

47. El Sr. USHAKOV dice que el texto francés es mucho
mas claro y no debe modificarse.

48. ElPRESIDENTE propone que la Comisién apruebe
provisionalmente el articulo 82 y consigne en el comen-
tario las opiniones manifestadas por los miembros.

Con esta salvedad, queda aprobado el articulo 82.

ArTicuLo 83 (Proteccion de locales y archivos)

49. El Sr. KEARNEY (Presidente del Comité de Redac-
cion) dice que el Comité de Redaccién propone el siguiente
texto del articulo 83:

Articulo 83
Proteccion de locales y archivos

1. Cuando concluya la reunién de un 6rgano o de una conferencia,
el Estado huésped estara obligado a respetar y proteger los locales
de la delegacion mientras le estén asignados asi como sus
bienes y archivos. El Estado que envia debera adoptar todas las
disposiciones pertinentes para liberar al Estado huésped de ese deber
especial dentro de un plazo razonable.

2. Fl Estado huésped, si se lo solicita el Estado que envia, deberd
dar facilidades a éste para retirar los bienes y los archivos de la
delegacion del territorio del Estado huésped.

50. Este articulo se basa en el articulo 49 del proyecto
de articulos sobre las misiones permanentes 12, pero hay
algunas dudas en cuanto a que sea realmente necesario.

51. ElSr. EUSTATHIADES dice que, en el texto francés
del presente articulo, la palabra «réunion» significa indu-
dablemente «session» (periodo de sesiones) y no «séance»
(sesién). Sin embargo, para evitar confusiones y para
prever el caso de una reunidn celebrada antes del periodo
de sesiones, quiza deban utilizarse ambos términos, de la
forma siguiente : «réunion ou session». Lo mismo es apli-
cable al articulo 82.

52. El Sr. YASSEEN estima que la dificultad obedece a
que la misma palabra, «meeting», se utiliza en inglés para
designar tanto una reunién como una sesion. Debe encon-
trarse un término adecuado para la version inglesa, pero
la version francesa no debe modificarse.

53. El Sr. USHAKOV considera que seria tutil que el
articulo 00, relativo a la terminologia, incluyera una
definiciéon de las palabras «réunion d’un organe» en la
version francesa y de «meeting of an organ» en la versiéon
inglesa.

54. El Sr. ROSENNE dice que se trata de un problema
que en realidad sélo afecta a la version inglesa. A su
juicio, debe decidirse en el actual periodo de sesiones, sin
aplazarlo hasta 1971.

55. El Sr. REUTER sugiere que, para eliminar la ambi-
giiedad, se sustituya el sustantivo por un verbo y que se

12 JIbid.



208

Anuario de la Comisién de Derecho Internacional, 1970, volumen I

concedan los privilegios e inmunidades «hasta el momento
en que la conferencia o el 6rgano dejen de estar reunidos».

56. El Sr. BARTOS dice que ha sefialado en el Comité
de Redaccion el peligro de establecer que los privilegios €
inmunidades cesan al clausurarse el periodo de sesiones,
ya que es costumbre conceder a los delegados cierto plazo
para completar sus ultimas tareas después de la clausura
del periodo de sesiones, por ejemplo dar la iltima mano
a los documentos de la conferencia. La redaccién pro-
puesta para el articulo 83, por tanto, no es muy feliz.

57. El PRESIDENTE propone que la Comisién man-
tenga la redaccién actual, quedando entendido que quiza
sea necesario considerarla de nuevo en segunda lectura en
el proximo periodo de sesiones. De cambiarse la palabra
«meeting» en el articulo 83, quiza sea preciso cambiarla
también en varios otros articulos.

Con esta salvedad, queda aprobado el articulo 83.

58. El Sr. USTOR dice que la Comisién ha aprobado
ahora articulos sobre las misiones permanentes, las
misiones permanentes de observacion y las delegaciones
en 6rganos y en conferencias. Para que el proyecto sea
completo, conviene que prepare también articulos sobre
las delegaciones de observacion en 6rganos y en conferen-
cias tema respecto del cual el Relator Especial sobre
relaciones entre los Estados y las organizaciones inter-
nacionales ha preparado un documento (A/CN.4/L.151).
Quiz4 conviniera que la Secretaria se pusiera en contacto
con el Relator Especial para obtener sus puntos de vista
al respecto.

Organizacion de los trabajos
(reanudacién del debate de la 1065.% sesion)

59. El PRESIDENTE pide al Secretario Adjunto de la
Comision que dé lectura a un telegrama que ha recibido
del Sr. Bedjaoui.

60. El Sr. TESLENKO (Secretario Adjunto de Ja Comi-
sion) lee el siguiente telegrama dirigido por el Sr. Bedjaoui
al Presidente:

«Con referencia a la conversacién telefonica que
sostuvimos ayer tarde, confirmo que ocupaciones
gubernamentales muy urgentes me impiden asistir a la
sesion de la Comision, del lunes 29 de junio, para el
examen de mi informe. No obstante no es imposible
que me traslade a Ginebra el lunes siguiente, 6 de julio,
si la Comisién puede examinar el informe ese dia. Si,
como se me ha informado por teléfono, la Comision no
puede iniciar el debate ese dia, le rogaré a usted que dis-
ponga un programa de trabajo para el préximo periodo
de sesiones en el que se prevea un debate completo
sobre mi proyecto de articulos y sobre los que pienso
presentar entoncesy.

61. Después de un intercambio de opiniones en el que
participan los Sres. YASSEEN y BARTOS, Sir Humphrey
WALDOCK, y los Sres. USHAKOV, THIAM, ROSEN-
NE y USTOR, el PRESIDENTE pide al Secretario
Adjunto de la Comisién que se ponga en contacto inme-
diatamente con el Sr. Bedjaoui y le pregunte si puede
estar en Ginebra el 2y 3 de julio, en cuyo caso la Comision
dedicaria tres sesiones al examen de su informe.

Se suspende la sesion a las 11.40 horas y se reanuda a las
12.25 horas.

62. El Sr. TESLENKO (Secretario Adjunto de la Comi-
sion) dice que ha telefoneado a Argel y ha hablado con el
Sr. Bedjaoui, quien le ha informado que, como el Gobier-
no de Argelia ha de efectuar un viaje por el interior del
pais los dias 2 y 3 de julio, no estard en condiciones de
trasladarse a Ginebra por esas fechas.

63. El PRESIDENTE dice que, en tales circunstancias,
no sera posible desgraciadamente ocuparse en el actual
periodo de sesiones del tema de la sucesién en lo que
respecta a materias distintas de los tratados 13. Desde
luego se incluira este tema en el programa de la Comision
para el proximo periodo de sesiones y, al comienzo del
mismo, la Mesa de la Comisidn estudiara la posibilidad
de asignarle varias sesiones.

Organizacion de los trabajos futuros

[Tema 8 del programa]
(reanudacion del debate de la 1071.% sesion)

INFORME DE LA SUBCOMISION SOBRE TRATADOS CELEBRADOS
ENTRE ESTADOS Y ORGANIZACIONES INTERNACIONALES
O ENTRE DOS O MAS ORGANIZACIONES INTERNACIONALES

64. El PRESIDENTE invita a la Comisién a examinar
el informe de la Subcomision sobre tratados celebrados
entre Estados y organizaciones internacionales o entre dos
o mds organizaciones internacionales 14. El parrafo 2 de
dicho informe se refiere a la organizacién interna de los
trabajos de la Subcomisidn y no requiere ninguna decision
de la Comisién. El parrafo 1 se refiere a la labor que la
Secretaria habria de realizar, si la Comisién acuerda
solicitarla.

65. El Sr. EUSTATHIADES considera que el método
de trabajo propuesto por la Subcomisién es perfectamente
satisfactorio. El documento que se pide que prepare la
Secretarfa sobre la practica de las Naciones Unidas y de
las principales organizaciones internacionales serd suma-
mente util tanto al Relator Especial como a los miembros
de la Comisién. También es importante saber cuantas
organizaciones internacionales fueron invitadas a la
Conferencia de Viena, ya que es esencial tener una idea lo
mas completa posible de la practica seguida.

66. El Sr. USHAKOV dice que es natural que se con-
sulte a las organizaciones internacionales invitadas a la
Conferencia de Viena, ya que la cuestion que se ha de
considerar concierne también al derecho de los tratados.
Sin embargo, no serd necesario preparar una bibliografia
completa, por lo cual debe modificarse en consecuencia
el apartado ii) del parrafo 1.

67. El Sr. THIAM propone que en el apartado ii) del
parrafo 1 se sustituyan las palabras «una bibliografia
completa» por las palabras «la bibliografia mas completa
posible».

13 Véase también la 1044.% sesion, parr. 52, la 1056.2 sesion,
parr. 1, y la 1066.2 sesidn, parr. 1.
14 Véase el texto de este informe en Documentos Oficiales de la

Asamblea General, vigésimo quinto periodo de sesiones, Suplemento
N.° 10, parr. 89. :
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68. El Sr. TESLENKO (Secretario Adjunto de la Comi-
sién) dice que en 1966 el Asesor Juridico explico a la
Sexta Comision los criterios seguidos por el Secretario
General para decidir qué organizaciones deben ser invi-
tadas 15,

69. El Sr. BARTOS coincide en que debe haber una
intima colaboracién con las organizaciones internaciona-
les directamente interesadas, pero es necesario hacer
gala de sentido de las realidades. Hasta ahora, incluso
cuando han sido invitadas no han demostrado ningun
interés particular por seguir la labor de la Comision. En
consecuencia, aunque no se ha opuesto a la propuesta de
que el Secretario General invite al mayor niimero posible
de organizaciones internacionales a contribuir al estudio,
abriga dudas en cuanto a la reaccién que esta invitacion
pueda suscitar.

70. Propone que se pida al Secretario General que
plantee este problema en el Comité Administrativo de
Coordinacién, poniendo de relieve los beneficios del
contacto continuo con la Comisién, tanto para las propias
organizaciones internacionales como para el progreso del
derecho internacional. Es posible que las organizaciones
teman que ello menoscabe su autonomia, por lo cual debe
hacerse algo mis que limitarse a escribirles.

71. El Sr. AGO apoya las propuestas que figuran en el
informe de la Subcomisiéon. Importa que el documento
mencionado en el apartado ii) del parrafo 1 sea lo mas
completo posible, sobre todo en relacion con la prictica.
La informacion requerida puede obtenerse, no sélo con-
sultando a las organizaciones directamente, sino exami-
nando los textos publicados.

72. En cuanto a las organizaciones internacionales con
las que el Secretario General podria entrar en contacto,
espera que la formula adoptada no se traduzca en exclu-
siones poco afortunadas. Quizd debieran agregarse las
palabras, «en particular», antes de las palabras «las que
han sido invitadas a enviar observadores», en la Ultima
frase del apartado ii) del parrafo 1.

73. El Sr. ROSENNE dice que Jos organismos especia-
lizados y organismos afines de las Naciones Unidas que
estuvieron representados por observadores en la Conferen-
cia de Viena sobre el Derecho de los Tratados fueron los
siguientes : la Organizacién Internacional del Trabajo, la
Organizacion de las Naciones Unidas para la Agricultura
y la Alimentacion, la Organizacion de las Naciones Unidas
para la Educacidn, la Ciencia y la Cultura, la Organiza-
cién de Aviacion Civil Internacional, el Banco Interna-
cional de Reconstruccién y Fomento y la Asociacién
Internacional de Fomento, la Organizacién Mundial de la
Salud, la Unidén Postal Universal, la Organizacién Con-
sultiva Maritima Internacional y el Organismo Interna-
cional de Energia Atdmica. Ademads, estuvieron asimismo
representados el Acuerdo General sobre Aranceles
Aduaneros y Comercio, las Oficinas Internacionales
Reunidas para la Proteccién de la Propiedad Intelectual,
el Comité Juridico Consultivo Asiatico-Africano, el
Consejo de Europa y la Liga de los Estados Arabes.

74. La Sexta Comision examiné en 1966 la cuestién de
las organizaciones que habian de ser invitadas a la

15 Véase Documentos Oficiales de la Asamblea General, vigésimo
primer periodo de sesiones, Sexta Comision, 918.2 sesién, pérr. 8.

Conferencia de Viena y, en esa ocasién, el Asesor Juridico
expuso el criterio que serviria de orientacion al Secretario
General. Aparte de los organismos especializados y el
OIEA, se enviarian invitaciones a aquellas organizaciones
intergubernamentales que mantienen relaciones perma-
nentes con las Naciones Unidas y con la Comisién de
Derecho Internacional.

75. En el curso de los trabajos sobre el derecho de los
tratados, la Comisién no pidié oficialmente en un prin-
cipio a las organizaciones que formularan observaciones.
En una fase ulterior, la Sexta Comisién organizo6 algunas
consultas, cuyo resultado fue la preparacion de los docu-
mentos A/6827 y A/CONF.39/7, que contenian informa-
cion sobre los puntos de vista de organizaciones inter-
nacionales en lo referente al proyecto de articulos sobre
el derecho de los tratados.

76. En el presente caso, si el Secretario General comu-
nica las conclusiones de la Subcomisién a las organiza-
ciones internacionales, el orador propone que se deje a
éstas en libertad para contestar como estimen oportuno.
Parece ser que algunas de ellas se muestran muy renuentes
a este respecto.

77. Sir Humphrey WALDOCK dice que las cuestiones
planteadas por algunos miembros fueron ampliamente
examinadas en la Subcomisién. Esta desea que se obtenga
toda la informacién posible sobre la prictica en esta
materia. Sin embargo, esta la dificultad de que la Secre-
taria muestra cierta vacilacién en enviar invitaciones
oficiales a las organizaciones internacionales.

78. Laférmula que figura en la tltima frase del apartado
ii) del parrafo 1 es la mas satisfactoria desde el punto de
vista de la Secretaria. Con la expresién «por el momento»
la Comisién se reserva el derecho de consultar a cualquier
otra organizacidn en el futuro. Por ejemplo, la Comunidad
Economica Europea ha creado una importante prictica
en materia de tratados, y también seria interesante poseer
informacién sobre la practica del consejo de Asistencia
Econdémica Mutua (CAEM). Probablemente la Comision
no necesitara, al principio, obtener informacién de un
nimero muy grande de organizaciones. M4s adelante,
podra ampliar el campo de investigacién.

79. En el curso de sus propios trabajos sobre el derecho
de los tratados, el orador hizo ciertas indagaciones entre
los asesores juridicos de organizaciones internacionales y
comprobd que, en esa época, algunos de ellos no mani-
festaban gran entusiasmo por abordar la cuestién. Su
impresion fue que muchas organizaciones estin estable-
ciendo su practica y consideran que, si la codificacién se
efectiia demasiado pronto, quizds impida esa evolucién.

80. Desde entonces, sin embargo, ha habido la resolu-
cién aprobada por la Conferencia de Viena ! y la decisién
adoptada por la Asamblea General pidiendo a la Comi-
sién que emprenda el estudio de este temal?. En las
invitaciones que dirija a las organizaciones, la Secretaria
se referird a esas importantes decisiones y es de esperar que
la informacién se facilitara sin dificultad alguna.

18 Documentos Oficiales de la Conferencia de las Naciones Unidas
sobre el Derecho de los Tratados, Documentos de la Conferencia,
documento A/CONF.39/26, anexo (publicacion de las Naciones
Unidas, N.° de venta: S.70.V.5).

17 Resolucién 2501 (XXIV) de la Asamblea General.
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81. El Sr. RUDA dice que también debe recabarse
informacién de la Organizacion de los Estados Ameri-
canos; en los asuntos interamericanos existe desde hace
70 afios una practica que seria interesante conocer.

82. EI Sr. ALCIVAR dice que este punto fue planteado
en la Subcomision tanto por él personalmente como por
el Sr. Sette Camara.

83. El Sr. NAGENDRA SINGH apoya la sugerencia
del Sr. Ago de que en las indagaciones relativas a las
organizaciones internacionales se abarque el campo mas
amplio posible.

84. El Sr. BARTOS dice que sabe de dos organizaciones
interesadas en cuestiones estrictamente juridicas que no
fueron invitadas a la Conferencia de Viena, a saber, el
Instituto Internacional para la Unificacion del Derecho
Privado v la Conferencia de La Haya de Derecho Inter-
nacional Privado.

85. El Sr. THIAM hace observar que la Organizacion
de la Unidad Africana no ha sido incluida en la lista del
Sr. Rosenne.

86. EI Sr. USHAKOY dice que esta cuestion tiene aspec-
tos politicos bastante importantes y que la Comision debe
inspirarse en las decisiones de la Asamblea General. En
consecuencia apoya por entero el criterio propuesto en el
informe de la Subcomisién, es decir, el relativo a las
organizaciones internacionales que fueron invitadas a
enviar observadores a la Conferencia de Viena sobre el
Derecho de los Tratados. Si se propone cambiar esa
férmula, pedird que se someta a votacion la propuesta y
votara contra ella.

87. ElSr. TABIBI dice que la cuestidn de las invitaciones
a las organizaciones internacionales es una cuestion
politica delicada que serd mejor dejar al buen juicio.y la
practica de la Secretaria.

88. La presencia de un observador del Comité Juridico
Consultivo Asiatico-Africano en la Conferencia de Viena
se comprende porque dicho Comité habia examinado el
derecho de los tratados con mucho detenimiento inmedia-
tamente antes de la Conferencia.

89. EIl Sr. AGO dice que no se trata de invitar a organi-
zaciones, como fue el caso en Viena, sino meramente de
obtener informacién sobre la practica seguida por las
organizaciones.

90. Sir Humphrey WALDOCK dice que lo que se esta
discutiendo es el envio de una invitacion a organiza-
ciones internacionales. La eleccion de las organizaciones
que han de ser invitadas sin duda plantea problemas a la
Secretaria.

91. Estima que, en ciertos casos, los asesores juridicos
quiza vacilen en dar informacién sin haber obtenido la
aprobacion de una autoridad superior de la organizacion.
Esto puede muy bien obedecer a que algunas de las
practicas que han ido surgiendo quiz4 no tengan una base
constitucional muy clara.

92. Aparte de la informacion que pudiera obtenerse en
respuesta a una invitacién oficial, el Relator Especial
tendrd medios propios para investigar la practica de las
organizaciones internacionales, con la ayuda de la
Secretaria.

93. FElSr. EUSTATHIADES dice que, si bien la decisién
final debe tomarla el Secretario General, pudiera convenir
que, en vista de las dificultades que se han mencionado, se
le pida que elija aquellas organizaciones que parezca mas
apropiado consultar, sobre este tema.

94. El Sr. ROSENNE dice que la ultima frase del
parrafo 1 puede dejarse en su forma actual. Las dos listas
de tratados requeridas en el parrafo 1 permitirin saber,
una vez compiladas, qué organizaciones han celebrado
tratados. La Comision podra adoptar entonces su decisidon
teniendo presentes esos datos.

95. ElSr. CASTREN dice que la férmula empleada en el
informe de 1a Subcomision es sumamente prudente y da al
Secretario General plenas facultades discrecionales, pues
seglin ella «el Secretario General... podria considerar».

96. Hace suya la propuesta del Sr. Ago de que se agre-
guen las palabras «en particular».

97. El Sr. TESLENKO (Secretario Adjunto de la
Comision) dice que la lista de organizaciones invitada a
Viena fue més larga que la mencionada por el Sr. Rosenne,
que es Ia lista de las organizaciones que asistieron a la
Conferencia.

98. Tiene que reservar la posicion del Secretario General
por lo que respecta a la eleccion de las organizaciones. Se
colocaria al Secretario General en una situacién delicada
si se le pidiera que hiciese dicha eleccion sin contar con
un criterio objetivo. El estudio de este tema se encuentra
aun en su fase inicial; mas adelante, cuando la Comisién
disponga de mas documentacion, tal vez le sea posible
establecer la lista de las organizaciones que han de
consultarse.

99. El Sr. BARTOS dice que si el texto del informe se
modifica en la forma propuesta por el Sr. Ago, la Comi-
sion debe someter este asunto a votacion. Por su parte,
votard en contra de la enmienda.

100. EI Sr. AGO dice que no ha propuesto oficialmente
ninguna enmienda y que en consecuencia no es necesario
votar.

101. El Sr. BARTOS dice que en ese caso bastari con
mencionar en el informe de la Comisién que varios miem-
bros pidieron que se ampliara la lista de organizaciones.

102. El PRESIDENTE dice que bastara con que en el
acta resumida de la sesion se hagan constar las observa-
ciones del Sr. Ago y del Sr. Bartos.

103. Si no hay otras observaciones, entendera que la
Comisién acuerda que se pida al Secretario General que
prepare los documentos mencionados en los apartados
iy ii del parrafo 1 del informe de la Subcomisién (A/CN.
4/L.155), con un cambio solamente : en la primera frase
del apartado ii) se sustituirAn las palabras «una biblio-
grafia completa» por las palabras «la bibliografia mas
completa posible».

Asi queda acordado.

Se levanta la sesion a las 13.20 horas.



