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悅  明

翐合回文件都用英文大有字母附加數字編母。凡是提到達神編景,就

.  是指秩合國的某一介文件°

提及 《回豚法委員舍年荃》吋省略力前有年度和省略景的
“年荃” <如

《┐98UtF......年荃》)。

因隊法委員舍每屆舍洪的年荃由再巷姐成 .

第一巷:垓屆舍洪各次舍洪的何要混最 ,

第二卷 (第 一部分 )‘ 特別根告長的根告和舍以期同常以 的其他文

件 ,

第二卷 (第二部分):回 豚法委員舍提交犬舍的根告°

凡提及以上各卷和各卷中的引文均指作力駁合回出版物友行的本年盤

各卷的最后印刷文本°

小

*        *

最初以油印形式印友的特別根告貝的根告及在回狋法委員舍第四十

一屆舍快期同穹以的其他文件,均特我于本卷,其 中已包括秘串赴印次

的更正和力了最后文本格式所作的必要的編輯修改°
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引  言

1 按照初步報告 1 中提出的工作規刑,本報告要忖梵的是除停止和恢复
原狀以外的回穌非法行力的其慶后果°

2

2 因此,要忖梵的第一介后果是等值賠儅°由于在初步報告中已說明的理
由,在回坏不法行力友生后所采取的主要朴救方法是等值賠佳或金我賠儅°3 但
是美于回家黃任法的苧悅和其我的研究表明 ,逐有另外兩美后果,放功能上有別
于恢友原狀和賠佳 (compensatiUn>,在 目隊夫系上也很典型,必須同時加以考
慮U速兩失后果就是一般好入‘‘朴儂 (satisfact｜ Un)和保怔不重犯”概念,或力入
“朴僕”的草一概念的各种賠偕 (reparatiUn)形 式°遠里使用“朴佳”一洞指的些然

是寺ㄇ的、
“回隊”法意〤上的‘‘*卜偕”,它不同于昱然用力充分賠儅的同又泀的、具

有更戶泛非寺 i┐ 意〤的‘‘矛卜佳”<兄下文第η8-19段和 1U6-η 45段 )°

3 朴偕 (sat｜ sfaction)与 金我賠倍 (pecuniarycUmpensatiUn)的 匡別蛋然
得到較戶泛的承汏,但也不是沒有同題的°一介較小的困雅些然是‘‘ㄔ卜佳”速今洞如
上文所說偶本使用于非寺ㄇ性的戶泛意〤上所引起的混亂°另一今較大的不容忽視

的困堆則是由于一般用于修佈須分別給予金我殕僗和朴佳的各种韻害、仿害、韻失

的兩介形容詞“物廣”和“精神”的不明确而引起的°
4

1 A/CN4/4η 6,第 6-2U段
。

2 
遠兩介主題已在初步報告中淹及 (同上,第 2η -63和 64┤ 31段 )°
3 
同上,特別兄第 nm7┤ 18段°
4 
在著作和其域中力形容有夫的損害 (兄下文第 7段起各段和第 52段起各

段)使用避多种多祥的形容泀,因此我們以力最好逐是不要去祥幼討梵遠介名詞°
“技害”一泀蛗然絰常具有很戶的含〤,包括回杯不法行力的任何种美的消板后呆 ,
但也常常,特別在較近的著作中,用 于較窄的意叉,表示有形或物廣的損害°仿
害、損失正如法文的

“pr台 jud︳ ce”也許更多地用于表示委員套一填通道的第 5奈 中

的最戶泛的含又(㏎ 986年⋯⋯年整》,第二卷 (第二部分),第 39頁 )° 然而看
來速凡↑洞絰常是作力同〤泀使用的。除非另有說明,特 別報告員將一直接

一 6一



4 村子被仿害回所受的一切“直接”或“同接”的“物辰”技害,一般悅給予賠僕

(compensauon),速祥悅是很吋的 (兄下文第 52段起各段 )° 肘于被仿害因在其

東巷、尊尸、威信以及也許
(按某些杈威作者的意見)在其法律領域所受的“精神”

韻害一般則說給予扑僕
(satisfac● on)(兄 下文第 13-16段 )° 然而,速兩今形容

洞卸未能准确地描迷賠佳和朴儅所分別涉及的損害領域°一方面,方林針肘物辰韻

害的金我賠佳其意回也是力了賠佳被仿害目的回民私人或垓目的代理人令人所受的

精神韻害。而接通常
的理解,朴借卸只是針村回家的精神韻害,而不針吋回民或回

家代理人所受的精神板善。因此,在分別討梵等值賠佳和朴儅
(及不重犯的保怔 )

之前,泣垓依据某些其跩和淹著作一↑筒短的說明°

5 本拫告中要討梵的另一介同題是遊錯 (戶〤上的)肘所要考慮的賠僕

(reparatiUn)的 形式和程度,特別是肘等值賠儅、朴偕和保怔不重犯的影喃°委

員舍迄今力止肘因豚不法行力的最低限度要求是采用逍錯苧悅
(兄 下文第

162一┐63段 ),元淹遠种學悅的优羔如何,看來汏力肘回跡不法行力定性可能友現

的任何程度的避錯均可村仿害回位給予的賠儅的形式和程度戶生影晌,确 其是合理

的。除了仄避
錯的角度看遠法行力本身的尸重性程度各不相同的事其外,不庄忘記

朵款草案不伙涉及違法行力,而且涉及罪行,而罪行通常都涉及最高程度的避錯。

6 因此,本報告分力五章。由于上文
(第 3和第 4段 )說明的理由第一章

討梵分別由賠僕和朴僗所包括的韻害領域°第二章討淹等值賠佳或金我賠僕的各項

因素。第
三章討梵朴佳。第

四章討梵不重犯的保怔。第
五章是美于逍錯肘前九章所

迷各种賠儅形式,特別是肘朴儅和保並不重犯的影晌的几魚初步看法°第六章提出

有美第一至第五章所討梵的朴救方法所似以的新奈款草案。新的奈款草案是打算在

草案第二部分范園肉,擇在初步拫告所載的第 6奈 (停止)和 第 7奈 (恢复原

狀)之后°5

(笨 ) 最ㄏ泛的含〤來使用“損害”、
“仿害”、
“韻失”

文件 A/CN4/416和 Addη (兄上文腳注 1),
、
“p咍iudice”等泀°

笫 132段。

；

畤畤畤

﹐眭
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第 一 章

肘回家的精神損害以及朴傍(sat︳ sfaction)

与賠佳(cUmpensatiUn)的 Σ別

A 引 言

7 我們常常在梵著中看到達祥的活:作力戶又的賠佳 (reparat〡 on)的一种
形式,等值賠佳的特定功能基本上是賠僗物廣的韻害,甚至只限于賠倍物辰損害。
速祥的悅法在一定意〤上是吋的,初步報告中曾拳逍一介遠祥的例子,6 但速祥
悅逐不明确,需要加以重要的修佈。确其,等值賠借通常不是針村肘于受害目的精

神 (或非物廣)韻善的°但是,悅它不是針肘肘于受害回回民和代理人人身的精神
韻害,則是不正确的。
8 其所以不明确,是由于瓜回防法的現魚看,村受害目所受的精神技害和村受害

目的回民或代理人所受的精神板害是匡別肘待的°在遠方面似乎必須要略加梵迷°

B 吋一日因民或代理人人身的“精神損害”

9 因狋不法行力中最常兄的行力是肘作力一介回家的回民或代理人的自然人
或法人造成韻害的行力°速种拐害放因阡上看直接影晌到國家,即使垓韻害影晌的

是作力私人的回民或代理人,速种損害并不意是一种單純物廣的韻善。相反,它往
往也是一种精神損害,甚至先厲精神韻害,而且是和物瘐損害一祥有正些理由要求
賠佳 (compensat｜ Un)的精神技害°冬管各回法律体系村精神嵌害的規定相些不

一致,但 因隊法的央踐和淹著表明,固 隊不法行力村私人造成的精神 (或非物廣)
韻失也要作力受害回所受主要損害的組成部分給予賠佳°

1U 速种意〤上的主要确立原則的案例之一是美國德國混合索賠委員舍
﹁923年裁決的戶西塔尼正咢案°垓案赴理的是德國港水艇炸沉一艘英目班輇的后

果°
’ 夫于因美回人在此次事件中所受板失所提的各項索賠座道用的賠儅金杯准

同上,第 21段°

1923年 11月 η日的球戈決 (∪ NR︳ AA, vo〡 Ⅱ̌, pp32etseq)。
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鬥題,仲裁長埃德溫 .B巴克指出大陸法系和英美法系都承汏因
“侵犯私人杈利”而

造成的韻害,并承汏座予以朴救。仲裁次的意兄是,村每項損害均庄些按金我杯
准

來衡量,他提到格旁秀斯的活:“我是一切有价值物品的共同衡量杯准
”
。
8 他特

別談到人的死亡,他汰力仲裁庭的任努庄垓是估卄以下損害的數額:(a)死者如

果未死可能村索賠人作出的貢敵,加上 (b)死者村索賠人的照厥、教育、管理的

令人服夯村索賠人的金找价值,再加上 (c)由 于速种死亡
*索
賠人央隊可能承受

的、因突然新地家庭駁系而造成
的任何精神痛苦或打古的合理賠儅°

.上
迷估計數

按現在的現金值,一般就是索賠人所受的技失
”
。
9 仲裁次夫于 (a)(b)兩項賠

僕金的看法是与更戶泛的
“人身仿害”概念有夫的,除此以外,值得注意的是他美于

(c)項韻害所悅的活°他以力回豚法規定村于精神痛苦、感情上的仿害、屈辱、

扯辱、貶低人格、社舍地位
的韻失或介人信用或方啟所受的仿害都泣予賠儅°仲裁

貝悅速些強善都是央豚的損害,不能伙伙因力速些扳害堆以按金我杯准衡量或估

卄,就 悅它不是其坏韻害,也 不能以此力理由汏力受害人不庄垓得到賠佳

⋯⋯
。
1°  仲裁長逐悅,送美賠佳金并不是“恁兩’’°

1n 戶西塔尼正案不能汏力是例外°蚤然速美案件不銓常友生,但是只要回

穌法庭汏力有必要,它 意是裁決肘私人所受的精神損害給予金我賠撐的°速种例子

有封弟多案、
11 
加熱案
η 和迪卡男案。

竹 后一案件涉及的是一名意犬利店

主在委內瑞拉被朵之事,在垓案件中,常大利委內瑞拉混合索賠委員舍不伋考慮到

同上,第 35頁°

同上,第 35頁°

同上,第 4U頁。
1931年 6月 9日 的裁決 (法 國坼駁合王目案 )(∪ Nn〡 AA,vU｜ Ⅱ,

硒硉﹄

�罣

pp1113etSeq)° 英文澤文兄 AJ︳ L,VU︳ 27(┐ 933),pp153 etseq)°

12 19U3年 由美目委內瑞拉混合索賠委貝合作出的裁決 (∪ NR〡 AA,vU｜ Ⅸ.

pp226 etseq)。

13 ﹁9U3年 由意大利委內瑞拉混合索賠委員合作出的裁決 (∪ NRAA,v。〡×

pp 597-598)c
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死者遺孀所受的銓疥損失,而且考慮到她受到的坤古和失去她犬夫村她的爰情、忠

誠和伴侶美系所受的韻失°
n.

12 男一介村私人受到的精神技善給予金我賠佳的明昱例子是琮 .馬 尼納特
后詞案°
Is 
仲裁長拒地索賠人夫于賠偕物辰銓游韻害的要求,汏力速种韻害沒

有足姼的怔明,但他裁決給予琮 .馬尼鈉特 (受害人>的姐妹一芼我,佫力肘其兄
弟死亡的金我賠儅°

怕 逐庄垓提到伊朗美固索賠法庭判決的格里姆案°可是 ,
在此指的只是垓庭判決中似乎提及精神韻害而且原則上汏力可能村精神技害給予金

∥ 裁決有夫的部分如下:
“但是,在确定妻子由于丈夫的死亡而遭受的韻失的程度.i,我們固然垃

垓估卄他的賺我能力、他的眾期痔命,而且正如有人提到的,逐要考慮到他的

身份,以便确定妻子所喪失的舒道奈件的程度,不遊,按照仲裁次的意兄,如

果我們忽視因意外地失去丈夫或妻子而喪失的伴侶夫系和珍爰的朕系我們就要

犯尸重的錯淏。我r1●也不能忽視速种非白然地斷地老夫系所帶來的久拒和坤

古。速一切都不存在人的衡量林准,因力感情、忠誠和伴侶大系是元法折成一

定數量或能确定數量的博利瓦或英鎊的。然而,考慮到尊敬的令員們承汏可以

汁算在肉的因素以及所提到的其他因素,考慮到速次悲別之前剛有逍的令人苦

惦的銓驗,因不能元視其他法庭和夫于非自然死亡的回豚解決的先例,仲裁次

汏力判定給予五万博利瓦是正些的”(同上,第 598頁 )°
’s ┐9U5年 9月 31日 法國委內瑞拉混合索賠委員舍的裁決 (∪ NR｜ AA,

vU〡 ×, pp55 etseq)°
.s 
仲裁長特別指出:

“在本案中,同朱本 .布俺案不一祥,除了胡斯蒂娜 .德科奏由于其兄弟

胡安的死所受的韻失以外,逐有其他的考慮°沒有怔据怔明她曾依靠越他的照

厥或支助,或他曾給逍她照厥支助,或她曾哭于需要他照厥支助的境地,或他

曾有能力或愿意給予她照厥支助°所以很唯衡量她磽切的銓漭損失。只能根括

有大一介孀居的姐妹和一介普通能力和感情的兄弟的事其作出通常的推定°
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我賠儅的部分°
.’

C 作力回豚法上車狂一美韻害的

吋回家的“精神強害
”

13 冬管一般所使用的未活有些混亂,但逐是庄孩將上文中所悅的村人的精

神韻害与由于目豚不法行力的結果被仿害回所受的另一熒非物辰板善
匡別幵。速是

某些杈威作者定力被仿害回在其榮巷、瑋尸和威信方面
’B 所受到的那种精神損

害,速种頡害有●l被汏力是任何不法行力的后果,不管有元物辰技害,而且与物辰

損害元夫。按有些作者
的看法,速熒板善的主要方面之一共豚上是任何不法行力所

具有的侵犯一介回家杈利的內容,不梵是否有任何其他具体的韻害°例如安赤洛蒂

16(象 ) 按照遠种情況可以斷言舍有一些銓游韻失°力此,她可得到一些賠

借”(同 上,第 8η 頁)°
i’ ﹁983年 2月 18日 的裁決 (︳ LR,vU︳ 91,pp65Uetseq‥ atp653)夫

于根括 1981年的伊朗美回索賠解決宣言垓庭是否有管轄叔的同題被撇丹了,因 力

速今同題与目前的討淹元美°換言之,特別根告見村子在格里姆案中使法庭大多數

法官力一方与霍/lN茨曼法官
(在其反村意兄中)力 另一方之同戶生分歧的同題不友

表看法°

1B 
除其他外,下 列作者就是在速今意〤上使用

“精神技害”速介用浯的 :

U C B〡 utsch〡 i′ DaSmUde了 neV。｜kerrechtderciv∥︳sirtenStatena｜ sFlechtsbuch

dargeste∥t.3rded (N° rd︳ in9en.┐ 878). 「
renchtransbyC La「dy.Ledro｜ t inter.

nationa︳  codifi爸 .5th 「eved(Pa︻
s.η 895).p 264:D Anz｜ 〡

。
tti.CUrso di dir｜ tto

internaZi。 na｜ e.4thed.(Padua.CEDA卜凶.1955).ˇ°｜ ︳;「 renchtranSbyG Gide︳ of

3「d︳ ta｜ ianed.CUursdedrUitInte了 nati° na〡 (Par︳ s‘η929).p 524;C deV〡 ssche了 .

“  La  responsabi｜｜tb  des  EtatS 
”  ‘ B︳ b︳ iUtheca  ǐsseriana (Leyden,

1924).vo｜  ｜｜.p119;C R。 uSseau.DrUit inte「 natiUna｜ p∪ b｜ ic.VU︳  V.LeS rapportS

cUnf!ictue｜ s(Par︳ s.Sirey.1983), p 13, G MUre〡 !i, NoziUnid｜ diⅡ ttUinte

rnaz｜ ona〡 e,7thed(Padua.CEDAM.┐ 967).p358
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汏力:

⋯⋯回家之同大系的主要因素并不是絰游因素,冬管方根錯底,后者是回
家同夫系的基拙,主要因素是精神因素

、

東卷、尊尸、回民的道德价值規

念°因此,只 要一目的某項叔利
.被
另一回所忽視,就意味若一种不能要求垓

回承裡的頡害
.,冬
管并未戶生物辰上的后果

｜
°人熒生活中的速一部分最能

感受到以下一句括的真理 :‘行力象爬虫的人就垓被或踏’°.⋯ ..19

速一英的韻害有時也被林力“政治板害”,且不那么銓常,但也許值得注意,速种用
悟最好与“精神韻善”一并使用,用 于表明上逑那种由回隊不法行力所致肘一日尊
尸、東巷、威信和

(或 )法律領域的拐害°所使用的用浯中尤其常用“精神和政治
技害”,在遠祥的用法中似乎很堆將“政治”和“精神”遠兩令修佈浯分幵°2°  “政
治”速今泀的用意犬概是要強琱些精神韻害更直接地影喃到回家的主杈屆性 (和平

等)以及固豚人格吋它所具有的“公共”性辰°放那介意又上悅垓形容洞可能是有用
的,速祥才能更好地區分吋回家的“精神”拐害 (只是就回家同的夫系來悅)与 (在

回家范田和目隊范園)更常提到的那种精神韻害,以便指出在回家村外美系上可以
悅不那么直接地影晌到回家的、肘私人令人或肘代理人的非物辰韻害或精神頡善 ,

而不必接受在“直接”和“同接”韻善之同所作的任何匡分
幻 °

﹁4 在特別報告貝看來——考慮到下文第三章所迷的判例和外交其跩,特別
是外交其踐——所悅的村回家的“精神”頡善事其上既不同于村回家的物辰拐害,特
別是也不同于肘回家的回民或代理人的“私人”精神韻害。速介

“村國家的精神捐害”

特別在于一方面吋回家杈利本身的侵犯,另一方面肘回家尊尸、東眷或威信的仿害°
(a) 第一美頡害可以悅或是“法律的拔害”或“法律上的拐害”,因力它是肘一

項目你〤夯 (和相位的杈利)的 任何違反的結果。确其,正如阿戈先生所悅
“凡是

違反村于另一目的〤夯,凡是侵害垓目主現杈利本身,均构成吋亥目的物辰或精神

n9 Anz∥ otti.CUurs.pp 493-494。

∞ 兄加西正 .阿馬多大于回家責任的第六次投告,《1961年⋯⋯年盤》,第
二卷,第 8和 24烎 ,文件 A/CN4/134和 Add1,第 31和 92段 ,和

「
 Przetaczn〡 k.“  La ‘espUnsabi〡 it爸  internationa〡 e de  η’Etat 

。
 
「
a｜son des

pr爸judces de caractere mora〡  et po〡 tique Caus芭 S 
。
 un aut「e Etat〞 ,

RGD︳ P.ˇ o｜  78(1974)‘ p 936。

21 
兄文件 A/CN4/4┐ 6和 Add1(上文胸注 1>,第 1U7和 ηU8段

。
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韻害”。
z2 遠是一种与回豚不法行力的任何其他效果都不同的仿害,垓仿害在任

何情況下都存在,不梵有元任何物廣和 (或)精神的韻善°勒泰曾悅逍,“在任何達

反因狋又夯的行力中,都包含有精神韻害
’’°同一↑作者悅,按速介意〤,可 以

悅,“所以,韻害并不是回豚責任曲一介車另的奈件
’’
。
23

(b> 至于回家的精神技害的男一介組成成分,佩 /IN松納斯正确地指出,“回

家的菜巷和尊尸是回家人格的姐成部分
”°
m 遜可以外充一焦,強琱安芥洛蒂的

想法,即 由于速些因素往往
“大大超述 I回家的〕物辰利益

’’,25 因回豚不法行力

而受害的回家銓常提到吋速些因素的板害本身。
2U

蛗然回家精神韻害的組成成分 <a)和 (b)在概念上是不相同的,但它們些

然趙向于与車一的
“技害性
”后果混力一体°确其,法律的損害,即仗伿肘受害目板

利的侵害也被垓回感到是肘尊尸、榮啟或威信的侵犯
°按照安赤洛蒂的悅法,在不

少情況下,頡善也就是——而且基本上在于——村受害因杈利的侵害本身。一介回

家确其不能容忍村其杈利的侵犯,否則就舍友現它所受到的尊敬在削弱,也就是說

它最宜責的、政治上价值最高的財
富在削弱°

2’

15 看來很明昱, 目前常以的韻害是另一英的韻害:

第一,因 力它不是介人之同法律体系使用的精神損害一洞意叉上的精神韻害 ,

” 兄阿戈先生美于回家責任的第二次報告,《 n97U年⋯⋯年鈭》,第二卷 ,

文件 A/CN4/233,第 54段°
23  P Beuter.“Ledomma9ecUmmeconditionde〡 a「espUnsabi〡︳t爸

internationa〡 e’
’.EstudiUSdeDerechU㏑ temaciUna｜ :HUmenajea｜ PrUfeSorM︳ aja

de｜ aMue︳ a(∼ηadrid.┬ ecnUs.1979).v。｜∥.p 844

24 J PersUnnaz,La r° parat｜ on du pr。 judiceen drU︳ t internatiUna〡  Pub｜ ic

(Pa「 is.η 939).p 297°

2s AnZ∥ otti.CorSU.p 425

笳 特別兄“迦大基”案和“更努巴”案,η 913年 5月 6日 的裁決 (法 回坼意大

利案 ), ∪NFl｜ AA, Ǔ〡 ×︳, pp449° etSeqand463 etseqrespective︳ y,科孚

海峽案,其 辰同題,1949年 4月 9

4更 ),和“彩虹勇士母”案 (兄下文脾注

2’  AnZi｜ Utt｜‘Co rsU.p 425

日的裁決(KKn949年 回坏法院裁決集》,第

344)。 另兄下文第三章。
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而是特定意〤上的肘回家尊尸和法律領域的仿害的精神韻害〕

第二,因力它是任何目隊不法行力的后果之一,不梵垓不法行力吋受害目的回
民或代理人造成的是物辰、精神或其他非物辰嵌害;

第三,由于其狙特的性辰,在第三章中將舍充分表明,其扑救方法不是金我賠
僕本身,而是一般列入“朴僕”概念一美的一种或多种特殊的殕僕形式,“朴僗”一詞
是按其寺ㄇ性較狹的意〤未理解的。
16 前面兩段中的想法在下文 (第 1U6段起各段)中 將得到更充分的解釋說

明,速今想法似乎与以下事其相矛盾,即有時作力金我賠僗所判給的數額中,其你
上已姿包括了村被仿善回精神韻善 (按剛才悅明的意〤)的賠傍°初看起來似乎很
堆看兄肘于垓精神損害所給予的朴救。但是,在更多的情況下,在回坏判例中 (第

1η 段起各段),特別是在外交其跋中 (第 119段起各段),肘 于受害目的精神嵌
善垥子明昆的特別种美的朴救,速种朴救方美力朴儚 (satisfaction)° 速些朴救方
法表現力各种不同的形式,它們扁于与金我賠佳昱然分丹的一美賠佳°因此我們打
算在杯題力朴儅的第三章討梵遠些朴救方法°

η7 然而,力 了完各位垓指出,美 于肘介人的精神韻害,回 紑判例中也時常
有速祥的情況,仲裁見吋遠种拐害判給一定的教額,明确稱之力“朴佳’’,而不鄉金
我賠儅°例如在有名的倚斯案中,2B 墨西哥美國志索賠委員全汏力,“仔細地考
慮所有所涉及的因素⋯⋯,肘于索賠人因荼害筒斯的人未遭到逮捕和愆罰而受到的
介人的韻善,判給一定數額不加利息作力朴儅

小
并不逍分’’°

29 
在弟朗西斯科 .

鈤 1925年 11月 16日 的裁決 (∪ NΠ｜｜A,vU〡 Ⅳ,pp82etSeq)。
四 垓裁決第 26段 (同上,第 9U頁 )。 垓委員舍批坪將兩种賠佳相等同的傾
向,一种是村子未履行給予座有的注意以追沂庄久責任的人的叉夯所要付的賠佳 ,

另一种是吋于豋游上能估計的損害的賠偕°它的批評是基于以下理由:

“.“⋯如果被害者很秀,或者瓜物辰上悅他的死村其素厲影晌不大,那么

給予遠些素厲的朴借就垃些只是一芼小的款額,冬管所受的痛苦和侮辱可能是

很大的。另一方面,如果堆持和坐持陌的理梵,在本案遠祥的案件中,如果一

介政府不履行其依法赴理的〤夯,肘死者的遺孀和其子女在坯洴上就舍更有利

一些,因 力在速种情況下政府就舍賠佳荼害所引起的絟漭損害,可是如果回家
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馬達集中,同一委員舍在吋
“馬達所受的肉体一仿害

”給予“損害殕僗金”的同.l,決

定“增加一毛數額,作力因缺乏保伊和拒地司法使其尊尸所受韻善的朴僕
.’’
。
∞

同一委員舍在斯蒂芬兄弟案中也提出了同祥的梵魚。
3n 在苧者的著作中明昱地

出現村于速美情況使用
‘‘矛卜佳”概念的傾向°按照佩本松納斯的意兄:

⋯⋯在本來中如同在大部分案件中一祥,确 央不可能再恢复逍去的狀況

了°但是必顟理解賠僕一洞,不要肘它按最狹的含又來解釋,就是將被破坏的

交原,抹掉逍去。賠僕只是說使受害者有可能得到相些于其
損失的朴佳‵ 韻

失賠僕金的真正作用主要是朴倍而不是賠倍°
”

克里斯廷 .D格雷后未吋同一美情況指出:

的 (綠 ) 抓住了罪犯并送行恁赴,她其豚上是決不去得到速种殕佳的
”(同

上,第 87頁 ,第 2U段末尾)°

sUη 9η 年 4月 29日 的 裁 決 (∪ NR︳ AA,

pp ┐79一﹁8U)°

vU︳  〡̌, p 73 et seq‘ at

田 1927年 7月 ㄇ5日 的裁決 (∪ NR〡 AA,vU︳ Ⅳ,pp265etseq)° 大于墨

西哥“社舍防工
”巡遻臥 (委員合林其力墨西哥武裝部叭的一部分)柔害一名美回固

民事件 (它 只引起同接的較小的物辰技害),委 員舍悅道:‘
‘目豚法庭到現在力止承

汏肘受到的侮辱、痛苦或其他美似韻害給予朴佳,但通常是除
物辰技失的賠儅之外

再給予朴儅。有几次并沒有錯合
直接的物辰拐失而村侮辱和痛苦判給朴僕,但速几

介 案 件 中 受侮 辱 或 痛 苦 的 就 是 索賠 人 本 人 ,例 如 戴 堆 和 馬 /lN案

(Ba｜ st。 n.ˇ enezve︳ anArbitrationsUf﹁ 9U3.412.9η 6),美 因德回混合索賠委員舍

在万斯案 (Cons。︳︳dadtededition.1925.528>似 乎未考慮一介兄弟所受的速熒韻

善,遠介兄弟所受的物辰板失
‘仄法律上悅大同接,不能成力判決的基拙

’°可是同

一委員舍在丰本澳集中部肘一介未婚儿子的母
素判給賠佳金,冬管按法律要求索賠

人所 受銓 洴 板 失 的怔 据 是 不 足 的、 不 能令 人
滿 意 的 (C。 ns。︳｜dated

ed∥ion.1926.653)。 所以在本案中如果能近明墨西哥村不扶法久有責任,索賠人

即有扠得到判給的朴佳
╮性辰的款額,即使其直接銓游板失沒有江明或很同接,不

能成力判給賠佳性辰
小
的賠信金的基砒”(同上,第 266頁 )°

s2 Person naz,前 引串,第 197一η98頁°
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⋯⋯昱然 (賠佳金)款額要看所受仿害的尸重程度,速就是說,判給款額

的意因是肘仿害的金我朴僕
.,而
不是村因仿害所受銓游損失的賠倍

:。 .⋯ ..33

D 朴佳 (sat︳ sfact︳ on)的狂特作用

18 上面一段所提到的其成和淹著似乎与匡分兩种精神韻害并沒有真正的矛
盾,一种精神韻害是肘介人的損害,可給予金我賠僕,另 一种是肘回家的韻害,它
是任何固隊不法行力的固有后果,肘此可能給予寺鬥意〤上的朴佳的特定朴救。按
照上面一段引用的某些案件中和梵著中的用法,根据特別報告長的意兄 ,“朴偕”一

洞的意又:

(a> 或者是非常一般的、非寺ㄇ性的意〤,速介泀被用未作力最戶〤的賠
佳的同〤詞 (賠偕的功用就是‘‘朴僗”受害方或村受害方“給予衶儅”,不梵受害方是

令人或回家),

(b) 或者是較接近于遠介泀的寺ㄇ含〤的意思,在速种情兄下村令人的精
神頡善已銓并入放而等同于肘垓令人所“厲”的回阡人格者回家的精神損害。
19 不梵肘上面第 17段所逑的其跋和梵著的特定部分作何解釋,速些部分

在有夫的其我和淹著中意片是少數°照特別報告員看,它并不影晌吋回民或代理人

介人的精神韻害与任何不法行力肘國家引起的精神韻害之同的E別°兩者些然都是

肘作力回豚人格者的回家的損害。但是村子前者如果恢复原狀不鉹的活,車是給予

金我賠佳也就姼了。回家的精神韻害在回家同夫系上更具有狼特的典型性,肘此是

給予寺ㄇ意〤上的扑佳的同題,第三章將淡淹速介鬥題。第三章有夫朴偕的淹著
(第 1U6段起各段 )、 判例 (第 1η 1段起各段 )、 特別是外交其跋 (笫 η19段起各

段)的各市將充分怔其速一魚。

33 C D

Press.1989).pp

Graˇ .Jud︳ cia｜

33-34°

RemedieSin 〡nternatiUna〡  Law(U× fUrd.darendUn
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�祤�祤
早

邪

畤
杪

A 意的概念,所涉鬥題和方法

1 概念和指早原則

2。  一般地悅,等值賠佳就是支付一芼我,賠佳受害回未銓恢复原狀形式朴

救,也未得到戶又的其他形式賠僕的損害。冬管按公平和法律原則未悅,恢复原狀

是“主要”的形式,但等值賠儅卸是最銓常的、數量最大的賠儅形式。速是因力恢复

原狀常常不能确保完全的賠僗。
s.

21 些然,等值賠儅和任何其他賠僗形式一祥,都要遵守一柔有名的原則 ,

即戶〤的賠僗——任何賠倍形式或其互相結合——的結果庄垓
“消除”<用霍茹夫工

ㄏ案判洞中的活來悅)‘
‘非法行力的一切法律和物辰后果

”,以便力受害方的利益建

立或恢复“如果沒有不法行力很可能套存在的狀況
”°
35 考慮到上一段所迷金我

賠儅所起的重要作用,所渭的霍茹夫案原則特別是就那种朴救方法而言,泣垓在規

定因隊不法行力的后果方面起到它的作用。特別考慮到恢复原狀往
往是不完全的,

最后央隊其施霍茹夫案原則昱然要通道金我賠佳的亦法°确其根据垓項原則,可 以

悅在恢臭原狀吋常見到的不足与充分賠僕之同所留下的任何大大小小或微小的差距

都是由金我賠伴來你朴的°

22 同祥明五的是,即使是遠祥一介完全充分賠偕的忌原則本身也不足以解

決等值賠價所涉的所有同題°
aG 速些同題包括B

s. 
兄初步擬告,文件 A/CN4/416和 Add1(上 文腳注 η),第 1η 4至

118段
。
∞ 《回豚常放法院 A輯》,第 η7母 ,n928年 9月 13日 判決,第 47頁。
ss 
例如 L Re｜ t∠er, LareparatiUncommecUns爸 quencede 1怕 c戈 ei〡〡ic〡 te

endroⅡ internat︳ ona｜ , (Pa︻ s﹁ 938)中 指出,
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(1) 等值賠僕的賠儅作用,以及“愆同性賠偕金”阿題,
(2> “精神”韻害是否与“物廣”韻害一祥予以賠佳的同題;
(3) “同接”嵌害与“直接〞韻害同祥予以賠僕的同題,
(4) “因果敢系”、

“因果美系”和多重原因鬥題,

(5) 受害回行力所具有的意又 ,
(6) “戶生的韻害”与“喪失的收益”的匡別同題,
(7) 不法行力的尸重性与仿善回避錯的程度的有大意又J
(8) 支付利息〤夯与利率 ,
(9) 計算利息中起算日期和截止日期的确定,
(1U) 可逸捀的方法:复利逐是車利。

2 等值賠儅的功能和性厧

23 由于等值賠佳是支付一芼我,以取代或第合恢复原狀,因此它有三介使
它与其他賠僗形式相區分的特羔°第一羔特蕉是,它道合于賠倍能按金我估价的韻

害°所以,等值賠佳的意國是要取代受害回由于目坏不法行力而被全部或部分剝李
的任何物辰或非物辰物体的所有杈、使用、享有、收益和利潤。因此金我賠佳所友

揮的是一种
‘‘剩余各用的”或“替代的”功能,即使被達反的〤夯的狋的并不是預先承

渃支付一芼款項°第二介特魚是,蛗 然任何殕儅形式都含有一定程度的愆而成分 ,

但等值賠僗按其性辰主要是起賠儅的作用。恁罰的作用是其他賠儅形式,特別是朴

偕和保迸不重犯的典型特蕉°第三今特羔是,等值賠佳的目的是賠佳回你不法行力

造成的一切銓游上能估价的損害,但是也只限于遠些損害°

ss(基 ) “庄垓賠倍全部捐害的說法肯定不合提供一介令人滿意的估价方

法。如果其意思是說回豚法庭通常力求判給肘所造成的其隊物慶韻害的賠偕,

遠是肘的°但是速种說法思管表明了患的趌勢,但是卸大先筑,不能提出具体

的指示°因此仍需要确定是否有任何方法,回隊法官或仲裁人可用來估卄他希

望判垥的賠僗額冬可能与之相位的韻害”(第 1?5更 )°
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24 一般都承忕等值賠伴的功能主要是賠儅性的功能,有夫的淹著也銓常強

淍速一魚。可以拳
出伊格/lN頓、

s’  希ㄇ尼斯 .德阿雷查加、
sB 布朗利 ∞

和格雷夫拉特
.U 
所穹的著作°判例中也有同祥意思的明确表示,不逍不那么銓

常而已°例如在
“戶正塔尼 JE”案中,仲裁長埃德溫 .B帕 克的念度表示得很明确

3’  C Ea9｜ etUn,

ㄚorkη 928):

下he reSp。 nsibⅡ itV of States in internationa｜  ｜aw(New

“在恢复原狀不可能或不移討,通常的賠僗杯准是賠我
⋯⋯°通常悅估卄

的賠僕金目的只是力了支付所受的韻失
中
,因此其性廣是賠儅性辰而不是恁而

性瘐
..⋯
..” (第 189頁 )°

38  E Jim爸 nezdeA怕cha9a.“︳nternatiUna｜ 了eSponSibi〡 ︳ty” .Manua｜ UfPub︳ ic

︳ntemationa〡 Law.M SUrensen.ed(London.Macm｜ ｜︳an.1968):

“⋯⋯出于村不法行力的否定和作力村犯罪人的威惙或改造措施的愆蜀性

或恕戒性賠僗金,是与賠偕〤夯所基于的根本思想不相容的一
.⋯ ..” (第 571

五
°
)°

39 ｜ BrUwn〡 ie.sVstemofthe La、︵́ofNat｜ ons: StateResponsibi｜ ｜ty.Part︳

(Uxf。 rd.C｜ a了endUnPress‘ ㄇ983):

“在因侵入而破坏主板或其他非物廣技失的情況下,付我的作用或多或少

是提供
‘
金我朴佳

’,可是持速种付款悅成
‘愆男賠儅金

’
是沒有好爽的°給予賠

佳的目的是提供刁慣上所承汏的根佳
中.⋯ ..” (第 223頁 )°

4°  B Graefrath.“ BespUnSib∥ ityanddama9escaused:re｜ ationshipbetWeen

respUns｜ b∥︳tyanddamages” , CUⅡectedCUursesUf┬ heHa9veAcademVUf｜ n-

ternat︳ Una︳ LaW.﹁ 984-Ⅱ (TheHa9ue.Ni!h。 ff.1985).vo｜  185:

“...⋯在今天,村主根回家施加別蜀不但是政治同題而且是法律同題°肘

另一日施刑昱然不符合友好夫系原央1宣言所解釋的回家
主杈平等原則⋯⋯。

“因此我們不能同意按今天的回抔法,賠儅金的目的是
‘明示或默示恁兩或

至少斥責一介回家的行力,趺而拭國防止垓行力將來的重复
’°速种規念只能

起到怔明泣垓提出述分的賠倍作力兩金或恁用的要求的作用°它合早致濫用
回
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(思管他使用“朴僕〞一詞是按其最戶、非黃ㄇ性的意〤來使用的),他悅:
⋯⋯肘賠僕金用怨戒性、恁兩性的洞來修佈是不恰些的。賠僗金的基本概

念是朴僕,賠儅所受的損失,法院确定的肘不法行力的賠借°扑救虛孩与損失

相肘垃,以便使受害方得到足銘賠儅°在充分賠佳之外再加上恁兩,秝之力賠

僗金,冠以恁戒性或愆珂性的修節詞,速是用泀上的板端混亂,不可避免地早

致思想上的混亂。
...⋯引

25 在夫于德國肘 1914年 7月 31日 以后和葡萄牙參找以前的行力所女黃
任的案件中表現出在賠偕的付款和恁坷目的的付款之同作出明确的匡分,而將后者

浙然地排除于等值賠僗的概念之外,仲裁庭明确地將德國行力的賠僗后果和愆司后

果分弄,并宣林它肘于第二炎后果完全沒有管轄杈°42

.U(臻 ) 家責任作力工具以侮辱弱小回家,帝 國主〤的避去已絰怔明了遠一
焦”(第 1U1丌 )°
叫 ∪NR｜AA,ˇU!Ⅵ〡.p39另 兄下文第 nn4段°
φ ﹁93U年 6月 3U日 的裁決 (葡萄牙沂德國)〔∪NRAA.ˇ o〡 ∥,pp1U35et

seq)。 仲裁庭說:

“除要求賠儂因德國在中立期同的行力所引起的其隊碳害外,葡萄牙逐要

求由于
‘
肘其主杈的一切侵犯及肘回豚法的侵犯’,賠僗 2U化金馬克。它提出

遠項索賠的理由是,因此判給的殕借‘表明垓行力針村回豚法和人民的杈利的

尸重程度’,而且‘賠僕有助于⋯⋯說明速种行力不可能麩攻下去而不受愆而°

除了良心和國隊典梵的進責的制裁外,逐將有相位的物辰制裁⋯⋯’°
“由此可以清楚地看到,它其狋上不是肘物辰,甚至精神損害的賠伴,而

是一种制裁,村犯罪回施加的一种刑男,同 一般刑罰一祥,其基于的思想是朴
儅、苦告和威惙°然而很昱然,賦予仲裁人的責任是确定力在中立期同所做行

力提出索賠的數額,締的因并未打算賦予仲裁人愆治的叔力。規定仲裁人取叔

的第 4奈扁于‘絰渀柔款’的荼的的第十部分,而涉及“制裁’’●ㄅ秦款是厲于第
七部分,不伙如此,如果悅他們曾汲想逍要德回力其行力受到絰渀愆罰也是達

反盟目明确表示的意日的,因 力第 232奈 第 1款 明確承汏,即 使只是要
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3 現行規則:其确定和逐漸友展

26 冬管涉及上文 (第 22段 )所列大部分同題的判例和回家興跂相些

丰富,但 苧者 f● 大都傾向于不承汏有比芥佐案中所表迷的更具体的任何一般

回杯法規則°他們大部分人甚至怀疑有可能仄其成中得出可靠的
(筑一的)

賠僕杯准。例如,伊格本頓悅 ,“回豚
法沒有規定給予金俄賠儅的明确卄量方

法”°
.s菜 洋本迸一步田明了遠介淹魚,44芧 水芥吉 /l× 也表示述相似的看

η (袋) 德因賠儅它引起的其隊韻失也是它的財政能力久裡不起的。因此

葡萄牙所要求的制裁既超出了仲裁人的杈限范田,也超出了奈的的范園
”(同

上,第 ηU76和 ㄇU77頁 )。
43 Ea9︳ etUn,前引半,第 1gn英°
“ 菜淨水悅:
“...⋯ 昱然,仲裁人只能采取根据其本人的智意和介人工〤感來确定賠儂

的亦法°在一般回隊法与仲裁或司法的固豚法之同存在平行夫系。在一般回豚

法中是由受害回坪斷,在仲裁或司法的因豚法中是由法官坪斷。舀事方在將爭

端提交仲裁吋就是以公正元私的第三方的意志、判斷采取代本身力有美
些事方

的受害目的車方面意志

“研究因豚法的掌者不可能不看到法官自由決定賠佳的尺度遠种現象°很

多作者強琱法官或仲裁人所起的突出作用,但不患是能了解他們速种悅法的全

部含〤

“遠种自由也已載入元數的奈的和仲裁捇定之中,速些奈的和加定授杈仲

裁人按照公平合理原則或:根据正火及公道
’裁決賠儅同題,或者授予仲裁人极

大的扠力。有時甚
至明确排除尸格意又的法律°

“但是最有意又的是,即使在規定其取杈的文件中沒有丐送遠祥的荼款 ,

仲裁人也汏力自己有扠按照公平原則決定°混合索賠委員舍的情況尤其如此 ,

它們自汏力是真正的衡平法庭。不逍在仲裁
裁決本身中也不乏速种內容的方

明。

——2U——



法°
.s 
格雷夫拉特悅:“案情和具体情況是板其多祥化的,看來在遠些鬥題上只

能姼有一些准則
”
。他汰力,“些我們赴理物演韻善同題,尤其是些我們要決定非物

廣韻害
.,即
非法拘押、身体仿害或致死,侵犯叔利而不引起物辰損害的賠借

吋”,特別是速祥。
.U 
格雷在她最近的著作中表示出同祥的疑鬥°

η

27 在特別掇告員看來,缺乏比霍茹夫案原則更力具体的回豚規則犬概不象

聑 (袋 ) “......

“...⋯大量的仲裁捇定賦予法官完全的坪斷自由,速足以表明回家望毫不
拒心速种白由°但是,除此以外,也可以引海牙編集合以力依据來支持相反的
看法。許多回家村簿各委員舍提出的第十四庶的答复近明,它 I●非常了解,能

給予仲裁人有益指早的美于賠信柝准的刁慣准則,是不确定的,甚至是不存在
的°也可仄中知道,遠些回家想要給予裁決速些同題的仲裁人最犬程度的裁量
根”(前引中,第 16°┤ 62烎 )°
45  J H 

、
Ⅳ ěrzt〡 .｜ nternat︳ ona〡  Lavv in H〡 stUrica〡  Pers pective(Leyden.

Stth。 ff.﹁ 973)partˇ〡:

“賠信的杯准因具体情況和損害的种美而昇,村此汀出一些普遍規則是很
淮行得通的。只可能列出一米串賠倍裁決,加上上迷少數法院判決,未悅明索
賠委員舍或仲裁庭是如何迷成大于估汁損害的裁決的°可能的損害确其是板其

不相同的:森害、致仿、致我9盟禁、酷刑、拘押、不公正的刑而工驅逐;破
坏、沒收、盜窈,拒地司法,缺乏政府保伊或不逮捕不愆再罪犯等°送到充分
賠僗程度的方法必然有很大差昇,速是不用說的°受害人可能已死亡,由他人
作力其叔利盤承人索賠。賠儅也許在不法行力以后很坎吋同才給予°嵌害也許

是人身仿善、財戶韻失、副夸特忤枚、沒收、失去取並或掉我人、破坏名巷、
侮辱、精神仿害,等等

”(第 746一947烎 )。
46 Graefrath,前

引串,第 94頁°
η 据 Gray悅 :
“⋯⋯在各种回內法律体系中能得出的充分賠僗的基本原則,在大陪法系
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