ARTICULO 35

INDICE
Texto del Articulo 35
Pdrrafos
Nota Preliminar .. ..o e 1-2
[ RESEAAGENETal « - - et e 3-6
1. Resefaanaliticadelapractica - -« -« vvvvvieiiii 7-19
A. End ConsgjodeSeguridad « - -« rrrei 7-16

1. Lacuestion del procedimiento seguido por € Consejo de Seguridad para dar
efectividad ala disposicién de que todo Miembro de las Naciones Unidas podra
Uevar ante él cualquier controversiao cualquier situacion de la natural eza expre-

sadaen € ArtiCUIO 34 - . oo v et 7-16
a) Decision de 26 deenero de 1968 relativa aladenuncia delos Estados Unidos
(incidente de lanave PUEDIO) -« oo oevii i 9-10

b) Decision de 21 de agosto de 1968 relativa a la situacion en Checoslovaquia 11-13

c) Actuaciones del 20 de agosto de 1969 retativas a la situacién en Irlanda del
NOIE . e 14-16

**2. El planteamiento decuestiones por Estados no miembros de las Naciones Unidas
*+3 Lacuestion delaaceptacion " de antemano en lo relativo a la controversia', de
las obligaciones de arreglo pacifico establecidas en la Carta
B. En la Asamblea General
1. Lacompetencia dela Asamblea General segin € Articulo35 . ............... 17-19

#+2  La cuestién de la delegacion en un 6rganc auxiliar de las facultades que d
Articulo 35 atribuye a la Asamblea General

Anexo

Cuadro con las cuestiones presentadasal Consejo de Seguridad (1966-1969)

TEXTO DEL ARTICULO 35

1. Todo Miembro delas Naciones Unidas podrallevar cualquier controversia, o
cualquiera situacion de la naturaleza expresada en d Articulo 34, a la atencion del
Consgjo de Seguridad o de la Asamblea General .

2. Un Estado que no es Miembro delas Naciones Unidas podrallevar alaaten-
cion del Consejo de Seguridad o de la Asamblea General toda controversia en que sea
parte, S aceptade antemano, en lo relativo a la controversia, las obligaciones de arre-
glo pacifico establecidas en esta Carta.

3. El procedimiento que sigala Asamblea General con respecto a asuntos que le
sean presentados de acuerdo con este Articulo quedard sujeto a las disposicionesde los
Articulos 11y 12.

NOTA PRELIMINAR

1. EnlaReseflagenera de presente estudio se resumen las comunicacionesiniciales
gue presentaban al Consejo de Seguridad controversias y situaciones durante @ perio-
do que seexamina. En € cuadro que figuraanexo seincluyen todas las cuestiones pre-
sentadas al Consejo de Seguridad a este respecto.

2. Durante d periodo que se examina en € presente Suplemento no se invoco €
Articulo 35 en las cuestiones presentadas a la Asamblea General; tampoco se plantea-
ron cuestionesante el Consegjo de Seguridad o laAsamblea Genera por parte de Esta-
dos no miembros en virtud de lo dispuesto en € pérrafo 2) del Articulo 35. f
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3. Duranted periodo que seexaming, € Consejo de Se-
guridad incluyd en su orden dd dia once cuestionessome-
tidas a su examen por Estados Miembrosen virtud de las
funcionesque le han sido conferidas en |o que respectaa

mantenimiento de la paz y la seguridad internacionales'.

El Articulo 35 no se citaba expresamente en las cartas de
presentacidn respectivas.

4. En una oportunidad, una cuestién presentada expli-
citamente por un Estado Miembro en virtud de Articu-
lo 35 s=incluyd en d orden del dia provisional del Conse-
jo de Seguridad, pero tras un intercambio de opiniones se
levantd lasesion del Consegjo sin someter avotacion d or-
den del diaz.

5. Ademas de las cuestiones mencionadas supra, €
Consegjo de Seguridad examiné los puntos de los temas
con subtemas del orden del diaque yateniaen estudio. A
este respecto, en ninguna de las cartas de presentacion s
hacia referenciaa parrafo 1 del Articulo 35. Los puntos
fueron sometidos a la atencion del Consejo por |os Esta-

! Todas estas cuestiones, salvo una, figuran en el anexo a presente
estudio. El tematitulado * Cartadefecha 12 de junio de 1968, dirigida
al Presidente del Consejo de Seguridad por |0s Representantes Perma-
nentes de los Estados Unidos de América, del Reino Unido de Gran
Bretafa e Irlanda del Norte y de la Union de Republicas Socialistas
Soviéticas" (C S, 23° afio, Supl. deabr., may. y jun., pags. 143y 144,
5/8630), (éuefiguré en € orden del dia dela 1433a. ses., del Consejo
de Seguridad (C S, 23° afio, 1433a. ses., parr. 2), noseincluye en d
anexo ya (iue esta cuestion relacionada con las medidas para salva
guardar a los Estados no poseedores de armas nucleares partes en el
Tratado sobre la no proliferacion de las armas nucleares fue presen-
tada por tres de los miembros permanentes del Consejo de Seguridad
en un contexto que no se relaciona con € Articulo 35.

2 En relacion con la situacion en Irlanda del Norte. véanse los
pérrs. 14 a 16 del presente estudio.

dos Miembros3y no estan incluidos en & cuadro dd

Anexo. )

6. Duranted periodo que seexamina, d Articulo 35 no
fueinvocado por ningiin Estado en las cartas de presenta-
cién de una cuestion ala Asamblea General, pero fue ci-
tado incidentalmente durante los debates de la Asamblea
General*. Estas referencias no seincluyen en d presente
estudio. excepto las que se hicieron en relacién con la
cuestion titulada ** Examen amplio de toda la cuestion de
las operaciones de mantenimiento de la paz en todos sus
aspectos' que setratan en losparrafes 17 a 19dela Rese
fa analitica de la préctica bajo & epigrafe "*La cuestion
de la competencia de Ia Asamblea Genera derivada del

Articulo 357,

3 En relacion con la cuestion de Palestina: C S, 21° afio, Supl. de
oct., nov.dy dic., §/7540 y §/7587. En relacion con la situacion en
Rhodesia del Sur: C S, 21° afio, Supl. de oct., nov. y dic., S/7610;
C S, 23° afio, Supl. deene,, feb. y mar..8/8454; C S, 24° afio, Supl.
deabr., may. yjun., S/9237 y Add.1-2. En relacion con la cuestion de
Chipre: C S, 22° afio, Supl. de oct., nov. ydic.. S/8262. El Consejo de
Seguridad s?wo examinando también [a cuestion de Chipre gc S,
18° afio, Supl. deoct., nov. y dic., $/5488) con referencia a losinfor-
mes del Secretarlo General sobre IaOperacién de las Naciones Unidas
en Chipre. Véanse: C S. 21" afio, Supl. de oct., nov ydic S/ 7611
(1338a. ses.); C S, 22° afio, Supl de abr., %/ S/7969
(1362a. ses.); C S, 2° afio, Supl deoct.. nov. ydlc S/8 8 (1385a ses.);
C'S, 23° afo, Supl. de ene., feb. y mar.. S/8446 (1398a. ses.); CS,
23" afio, Supl. de abr.. rnay éun., S/8622 (1432a. ses,); C S,
23° afio, Sup deoct., nov. d|c /8914 (1459a. ses.); C S, 24° afio,
Supl. de abr., may. y jun., /9233 (1474a, ses.); C S, 24° afio, Supl.
de oct., nov. y dic., 579521 y Add.] (1521a. ses.).

4 Véanse referencias de esta indole d Articulo 35, en relacion con
los aspectosde |a cuestion de Corea pertinentes a una invitacion a par-
ticipar en los debates: A G (XXII), Primera Comision, 1512a. ses.:
Grecia, parrs. 159y 160; A G (XXIV), PrlmeraCom|S|on 1671a. ses.:
Ceilén. parr. 10, y 1672a. ses.: Sudan, parr. 102.

II. RESENA ANALITICA DE LA PRACTICA

A. En € Consgjo de Seguridad

1. LA CUESTION DEL PROCEDIMIENTO SEGUIDO POR EL
CONSEJO DE SEGURIDAD PARA DAR EFECTIVIDAD A LA
DISPOSICION DE QUE TODO MIEMBRO DE LAS NACIONES
PODRA LLEVAR ANTE EL CUALQUIER CONTROVERSIA O
CUALQUIER SITUACION DE LA NATURALEZA EXPRESADA
EN EL ARTicuLo 34

7. Aunguesu inclusiénend orden del diaen unasesion
especificaes @ procedimiento por € cual € Consgjo s
impone de que existe una controversia o situacibn, € sg-
nificado constitucional del acto de aprobacion del orden
del dia hasido evaluado desde distintos puntos de vistay
en diferentes oportunidades por los representantes del
Consgjo. Laactitud del Consejo acercade larelacién en-
tre la presentacion de una controversia o situacién con
arregloalo dispuesto en d Articulo 35y lainclusionen €
orden del dia ha de colegirse de las deliberaciones sobre
cada caso planteado®.

8. Durante € periodo que se examina, en tres oportuni-
dades® se pusieron objeciones a lainclusién de una cues

5 Véase Repertorio, Vol. H, estudio sobre é Articulo 35, parr. 13.
¢ Véanse |0S parrs. 9a 16 del presente estudio.

tién en el orden dd diadel Consegjo de Seguridad por las
razones siguientes: que una cuestion presentada por un
Estado correspondia exclusivamentea la jurisdicciéon na
ciona de otro Estado; que € tema propuesto por sas
Miembros del Consejo para su inclusion en € orden dd
dia no correspondia a la esfera de competencia dd Con-
sgjo; y que d parrafo 7 del Articulo 2 de la Carta de las
Naciones Unidas prohibia € examen de una cuestion so-
metida a la consideracion del Consgjo.

a) Decisidn de 26 deenerode 7968rel ativa ala denuncia
delos Estados Unidos{incidente de ez nave Pueblo)

9. Enlal388a. sesion, celebrada el 26 de enero de 1968,
d Consgio de Seguridad tuvo a la vista una carta’ de
fecha 25 de enero de 1968 del representante de los Esta
dos Unidos en la que solicitaba una reunion urgente dd
Consegjo paraconsiderar lasituaciony la*' graveamenaza
alapaz' que planteaban una serie de " acciones militares
agresivas emprendidas por las autoridades de Corea dd
Norte en violacion del Acuerdo de Armisticio, del dere-
cho internacional y delaCarta de las Naciones Unidas

de las cuales la mas reciente era la** capturailegal'" por
naviosarmados de Corea del Norte de un buque delaar-

7 C 8, 23° afio, Supl. deene., feb. y mar., pag. 71, S/8360.
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mada de los Estados Unidos, la nave estadounidense
Pueblo, mientras navegaba en aguas internacionales.

10. Seopusieron objeciones a la inclusion de este tema
en d orden del diaalegando que lacapturao detencion de
un barco extranjero que hubiera invadido las aguas terri-
toriales de algun Estado con intenciones hostiles era una
cuestion exclusivamente de la jurisdiccion nacional del
Estado interesado y que, por lo tanto, no procedia traer
d asunto ante d Consgjo de Seguridad. En apoyo a la
aprobacién dd orden del dia, se manifestd que se estaba
pidiendo d Consegjo de Seguridad que desempefiara su
responsabilidad primordial de mantener la paz y la segu-
rided internacionales y que considerara un asunto que
afectaba la paz y la seguridad de una region importante
dd mundo a fin de encontrar una solucion satisfactoria a
ex problema de la manera justa y pacifica que se pedia
en la Carte®.

Decisién

El Consgjo de Seguridad, por 12 votos contra 3, deci-
dié® incluir d temaen d orden dd dia.

b) Decision de 2! de agosto de 1968
relativaa la situacion en Checoslovaquia

11. En la 1441a. sesién, celebrada € 21 de agosto de
1968, d Consejo de Seguridad tuvo a la vista una carta'©
de fecha 21 de agosto de 1968 de los representantes del
Canadd, Dinamarca, |os Estados Unidos, Francia, d Pa-
raguay y € Reino Unido, en la que pedian al Presidente
dd Consgjo de Seguridad que convocara *' deinmediato™
a Consgjo para considerar *'la situacion grave reinante
en la Repiblica Socialista Checoslovaca'™.

12. Se sostuvo!!, en contra de la inclusion del tema
mencionado en d orden del diay la convocacion del Con-
sg0, que no habia razén alguna para que d Consgjo de
Seguridad examinara ese asunto ya que los acontecimien-
tos en Checoslovaguia eran asuntos que concernian al
pueblo checoslovacoy alos Estados de la comunidad so-
cialista, vinculados por las pertinentes obligaciones mu-
tuas. Ladecision de los Estados socialistasfraternales de
atender la solicitud del pueblo checoslovaco y prestarle
ayuda militar, en vista de la amenaza que planteaban a
sgtema socialista las fuerzas contrarrevolucionarias en
alianza con la reaccion forénea hostil a socialismo, esta-
ba enteramente en conformidad con € derecho delos Es-
tados a la defensa propia individua y colectiva, estable-
cido tanto en d Articulo 51 de la Carta de las Naciones
Unidas como en las disposicionesdel Tratado de Varso-
via. Ni é Gobierno de Checoslovaguia ni d Gabierno de
ningln otro pais socidista habia presentado peticion o
proposicion ni solicitud de que fuese convocado € Con-
sg0 de Seguridad por considerar que la cuestiéon no era
de la competencia de ese 6rgano.

13.  Enrespuesta a estas objeciones indicd que € argu-
mento de que los acontecimientos internos de Checoslo-
vaguiatenian repercusionesinternacionales que los Esta-
dos socialistas no podian tolerar no sélo se oponia a las

8 Veanselasintervencionespertinentesen C S, 23° afio, 1388a. ses.:
Canada, parrs. 25a 27; Hungria, parrs. 21 a 23; URSS, parrs. 38y 39;
Reino Unido, parrs. 32 a 35; Estados Unidos, parrs. 14 a 16.

2 C S, 23° afo, 1388a. ses., parr. 40.

10 C S, 23° afio, Supl. dejul., ago. y sep., S/8758.

11 Véanse las intervenciones mencionadas en los parrs. 12 y 13 en:
C S. 23° afio, 1441a. ses.: Canada, pérrs.49a 54; Dinamarca, parrs. 68
a71; Paraguay, parrs. 107 a 110; URSS, parrs. 3, 23, 90, 91, 93y 102
a10s; Reino Unido, pérrs. 57 y 61 a 66; Estados Unidos, péarrs. 9, 29,
33a43y 46.

disposiciones del Tratado de Varsovia, sino que cons-
tituia una flagrante violacion de la Carta de las Naciones
Unidas. Lainvasion y ocupacion de un pais por tropas
extranjeras, realizadasin € conocimiento y sin € consen-
timiento de las autoridades legitimas de ese pais, era una
cuestion de carédcter internacional y creaba una situacion
gue al Consgjo de Seguridad no sblo le competia sino que
le imponia la obligacion de considerarla en virtud de lo
dispuesto en d Articulo 24 de la Cartay alaluz de los
principios expuestosen € pérrafo 4) del Articulo 2yenla
resolucion 2131 (X X) de la Asamblea General, de 21 de
diciembrede 1945, en laque se enuncia una "' Declaracion
sobrelainadmisibilidad delaintervencion en los asuntos
internos de los Estados y proteccion de su independencia
y soberania'".

Decision

El Consejo de Seguridad decidié!?, por 13 votos con-
tra 2, incluir € temaen d orden dd dia.

¢) Actuacionesdd 20 de agosto de 1969
relativasa la situacion en Irlanda del Norte

14. En la 1503a. sesidn, celebrada d 20 de agosto de
1969, d Consgjo de Seguridad tuvo en su orden dd dia
provisional una carta de fecha 17 de agosto de 1969 del
representante de Irlanda en la que solicitaba, en virtud
del Articulo 35 delaCarta, una'*sesion urgente del Con-
sejo de Seguridad en relacion con la situacion imperante
en los seis condados de Irlanda del Norte™.

15. El representante del Reino Unido objeté aquesein-
cluyera esta cuestion en € orden dd diadel Consegjo por
lo siguiente: Irlanda del Norte era parte integrante del
Reino Unido y los sucesos ocurridos en esa zona eran
asunto interno del Gobierno del Reino Unido y, por tan-
to, la intervencion de las Naciones Unidas en & asunto
contra los deseos de ese Gobierno violaria en parrafo 7)
del Articulo 2 de la Carta; la situacion en Irlanda del
Norte s hallaba bajo control y en modo alguno podia
considerarse una amenaza a la paz y seguridad interna-
cionaes, por lo que no habia razones para invocar €
Articulo 35; en todo caso no podia considerarse que €
Articulo 35 ni ningun otro Articulo prevalecieran sobre la
disposicion concreta que enuncia d pérrafo 7) dd
Articulo 21

16. El representante de Irlandarechazé € argumento de
gue la situacion de Irlanda del Norte fuera exclusiva-
mente de la jurisdiccioninternadel Reino Unido. Afirmo
gue la situacion reinante en los sais condados se habia
originado con la division de Irlanda, acto unilateral del
Gobierno britanico que nunca habia sido aceptado por €
Gobierno de Irlanda, cuya politica declarada era procu-
rar la reunificacion por medios pacificos. La persistente
negacion de sus derechos civiles a una gran parte de la
poblacion de Irlanda del Norte por € Gaobierno britdnico
habia culminado en |la presente crisis. La posicion de la
delegacion de Irlanda era que, s bien ese solo aspecto de
la cuestion bastaria para justificar la peticion de que se
celebrase una sesion del Consegjo, otra consideracion por
lacual & Consgjo debia atender ese asunto eraquelagra-
ve situacion en Irlanda dd Norte podria empeorar hasta

12.C S, 23° afio, 1441a. ses., parr. 121.

13C S, 24° afo, Supl. dejul., ago. y sep., S/9394.

14 C S, 24° afio, 1503a. ses.: Reino Unido. parrs. 7a9y 57. Véase
también en el presente Suplemento d estudio sobre € pérrafo 7 del
Articulo 2, parrs. 96 a 100y 108.
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d punto de crear un problema importante no sélo en Ir-
landa del Norte, sino también en las relaciones entre
Gran Bretana e Irlanda's.

Decision

Después de que los miembros del Consejo de Seguri-
dad '¢ expresaron sus opinionesy que el Ministro de Rela-
ciones Exteriores de Irlanda interviniera para explicar la

solicitud de su Gobierno de que se celebrara una sesion
urgente del Consejo de Seguridad, se levant la sesion'.

**)  EL PLANTEAMIENTO DE CUESTIONES POR ESTADOS
NO MIEMBROS DE LAS NACIONES UNIDAS

*#%¥3 LA CUESTION DE LA ACEPTACION ‘‘DE ANTEMANO,
EN LO RELATIVO A LA CONTROVERSIA"", DE LAS OBLI-

GACIONES DE ARREGLO PACIFICO ESTABLECIDAS EN
LA CARTA

B. En la Asamblea General

1. LA comMPETENCIA DE LA AsaMBLEA GENERAL
SEGUN EL ARTicuLo 35

17. En d vigésmo primer periodo de sesiones de la
Asamblea General, durante @ debate del tema titulado
" Examen amplio de toda la cuestion de |as operaciones
de mantenimiento de la paz en todos sus aspectos™ en la
Comisién Politica Especial, se hizo referenciaa Articu-
lo 35, junto con los Articulos 10, 11, 12, 14y 15, sobre la
competenciade la AsambleaGeneral respecto delascues-
tionesrelativas al mantenimiento dela paz y la seguridad
internacionales.

18. Varios representantes manifestaron que conforme a
lo dispuesto en laCarta, y en particular en su Articulo 35,
d Consgjo de Seguridad y la Asamblea Genera tenian

funciones comolementarias en cuanto al mantenimiento
de la paz y la segundad. Dagr(l ue en ﬂrtu de] Articu-

lo 24, |a responsabilidad primordial se conferia expresa-
mente a Consegjo de Seguridad, toda cuestion compren-

15 CS, 24° afio. 1503a. ses., parrs. 24, 26, 33, 41y 43.

16 Véanse |as intervenciones pertinentes en las notas 14y 15 supra.
Véase también C S, 24° afio, 1503a. ses.: Presidente (Espaiia), parr. 20;
URSS, pérrs. 45y 46; Zambia, parrs. 67 y 68.

17C S, 24° afo, 1503a. ses., parrs. 70.

dida en lasdisposicionesdel Articulo 35 seria examinada
primeramente por d Consgjo de Seguridad. Ahorabien,
en caso de que e Consgjo no quisiera o no pudieratomar
una decision, la Asamblea seria competente para debatir
la cuestién y formular recomendaciones conforme a los
Articulos 10, 11, 12, 14 y 15, y estaria obligada a hacerlo.
Asimisme, Se hizo notar quelas disposicionesdel Articu-
lo 35 no estipulaban cual era |a autoridad que decidiria
las medidas que deberian tomarse respecto de las Opera-
ciones de mantenimiento de la paz. Con arreglo al Capi-
tulo V]I de la Carta, el Consejo de Seguridad erala auto-
ridad competente para emprender una accion coercitivay
sus decisiones serian obligatorias, en tanto que la Asam-
blea General sélo podia hacer recomendaciones. Esto pa-
reciaindicar que € Consejo de Seguridad debia ser € 6r-
gano que realizara las operaciones de mantenimiento de
la paz, pero que la Asamblea General deberia seguir te-
niendo su parte de responsabilidad en esa esfera confor-
me a los Articulos de la Carta mencionados supra'®.

19. Durante d vigésimo primer periodo de sesiones, la
Comisién Politica Especia recomendd a la aprobacion
de la Asamblea General tres proyectos de resolucion '® re-
lacionados con ese tema. En virtud de uno de estos pro-
yectos de resolucién®, la Asamblea habria reconocido
gue los esfuerzos del Comité Especia de Operacionesde
Mantenimiento de la Paz para armonizar lasideasde los
Estados Miembros sobre la competencia y las funciones
dela Asamblea Genera y del Consejo de Seguridad en la
iniciacion y financiacién de las operaciones de manteni-
miento de la paz no habian dado resultados concluyentes.
En |a1499a. sesion, celebrada d 19 de diciembrede 1966,
la Asamblea General decidi6 no someter a votacion d
proyecto de resolucién recomendado por la Comisibn
Politica Especial?'.

**2. LA CUESTION DE LA DELEGACION EN UN ORGANO
AUXILIAR DE LAS FACULTADES QUE EL ArTicuLo 35
ATRIBUYE A LA ASAMBLEA GENERAL

18 yéanse las intervenciones pertinentes, en A G (XXI), Com. Pol.
Esp.: 519a. ses.: Nigeria, parr. 21; 520a. ses.: Guatemala, parr. 28;
522a. ses.: URSS, parr. 32; 523a. ses.: Afganistan, parr. 17; 526a.
ses.: Austria, parr. 6; 527a. ses.: Chipre, parr. 8; Dahorney, parr. 16;
543a. 3ses.: Canad4, parr. 5, México, parr. 19 y Estados Unidos,
parr. 37.

¥ A G (XXI), Anexos, tema 33. A/6603, parr. 25.

R 20 {b‘al'c):i., proyecto deresolucion B, 8° parr. pream. (A/SPC/L.130/
ev.1-4).

2 A G (XXI), Plen., 1499a. ses., parrs. 90y 91, 105y 106y 112
a 115.

ANEXO

Cuadro con las cuestiones presentadas a Consejo de Seguridad (1966-1969)

**A. CUESTIONES PRESENTADAS POR ESTADOS MIEMBROS COMO CONTROVERSIAS

B. CUESTIONES PRESENTADAS POR ESTADOS MIEMBROS COMO SITUACIONES

Cuestion

Articula invocado para

preseniar el asunto Decision adoptada

1. Denuncia de la Repiblica Democrética del Congo:

i) Carta de fecha 21 de septiembre de 1966 dirigida al
Presidente del Consejo de Seguridad por € Representante
Permanente Interino de la Replblica Democrética del
Congo (8/7503)

ii) Cartadefecha6 de juliode1967 dirigidaal Presidentedel
Consejo de Seguridad por € Representante Permanente
de la Republica Democrética del Congo (S/8036)

Ninguno Inclusion en d orden del dia; C S, 21° afio,
1302a. ses., parr. 4
Ninguno Inclusién en & orden del dia; C S, 21° afio,

1363a. ses., parr. 6
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Cuestidn

Articulo mvocado para
presentar el asunto

Decisidn adoptada

iii)

Carta de fecha 3 de noviembre de 1967 dirigida a Pre-
sidente del Consejo de Seguridad por € Representante
Permanente de la Republica Democrética del Congo
(S/8218)

2. Situacion en € Oriente Medio:

i

ii)

i)

iv)

V)

vi)

vii)

viii}

iX)

X)

Xi)

Xit)

xiii)

Xiv)

xv)

xvi)

Xvii)

xviii)

Xix)

Carta de fecha 23 de mayo de 1967 dirigidaa Presidente
del Consegjo de Seguridad por los Representantes Perma-
nentes del Canada y de Dinamarca (S/7902)

Denuncia del representante de la Republica Arabe Unida
en una carta de fecha 27 de mayo de 1967 dirigidaal Pre-
sidente del Consejo de Seguridad y titulada: **La politica
agresiva de Israel. cuyas reiteradas agresiones amenazan
lapaz y laseguridad en el Oriente Medio y ponen en peli-
gro lapaz y la seguridad internacionales™ (S/7907)

Carta defecha 29 demayode 1967 dirigidaal Presidente
del Consejo de Seguridad por € Representante Perma-
nente del Reino Unido (S/7910)

Carta de fecha 9 de junio de 1967 dirigida a Presidente
del Consejo de Seguridad por e Representante Perma-
nente de la Uni6on de Republicas Socialistas Soviéticas,
relativa a un tema titulado: ** Cesacion de las acciones
militares por parte de Israel y retiro de las fuerzasisrae-
lies de las partes delos territorios dela Republica Arabe
Unida, Jordania y Siria, de las que se apoderaron me-
diante una agresion™ (S/7967)

Carta de fecha 8 de julio de 1967 dirigida a Presidente
del Consejo de Seguridad por e Representante Perma-
nente de la Republica Arabe Unida (S/8043)

Carta de fecha 8 de julio de 1967 dirigida a Presidente
del Consejo de Seguridad por e Representante Perma-
nente de Israel ($/8044)

Carta de fecha 24 de octubre de 1967 dirigida a Presi-
dente del Consejo de Seguridad por € Representante
Permanente de la Republica Arabe Unida (5/82207)
Carta de fecha 24 de octubre de 1967 dirigida al
Presidente del Consejo de Seguridad por € Represen-
tante Permanente de Israel (S/8208)

Carta de fecha 7 de noviembre de 1967 dirigida al
Presidente del Consejo de Seguridad por € Represen-
tante Permanente de la Republica Arabe Unida (S/8226)
Carta de fecha 21 de marzo de 1968 dirigida al
Presidente del Consejo de Seguridad por € Represen-
tante Permanente de Jordania (S/8484)

Carta de fecha 21 de marzo de 1968 dirigida al Presi-
dente del Consejo de Seguridad por € Representante
Permanente de Israel (S/8486)

Carta de fecha 29 de marzo de 1968 dirigida al Presi-
dente del Consejo de Seguridad por el Representante
Permanente de Jordania (S/8516)

Carta de fecha 29 de marzo de 1968 dirigida al Presi-
dente del Consejo de Seguridad por e Representante
Permanente de Israel (5/8517)

Cartade fecha 25 de abril de 1968 dirigidaal Presidente
del Consejo de Seguridad por € Representante Perma-
nente de Jordania (S/8560)

Carta de fecha 5 de junio de 1968 dirigida al Presidente
del Consejo de Seguridad por € Representante Perma-
nente de Jordania (S/8616)

Carta de fecha 5 de junio de 1968 dirigida a Presidente
del Consejo de Seguridad por € Representante Perma-
nente de Israel (S/8617)

Carta de fecha 5 de agosto de 1968 dirigida a Presidente
del Consejo de Seguridad por e Representante Perma-
nente de Jordania (S/8721)

Carta de fecha 5 de agosto de 1968 dirigidaal Presidente
del Consejo de Seguridad por € Representante Perma-
nente de Israel (S5/8724)

Carta de fecha 2 de septiembre de 1968 dirigidaal Presi-
dente del Consejo de Seguridad por e Representante
Permanente interino de Israel (S/8794)

Ninguno

Ninguno

Ninguno

Ninguno

Ninguno

Ninguno

Ninguno

Ninguno

Ninguno

Ninguno

Ninguno

Ninguno

Ninguno

Ninguno

Ninguno

Ninguno

Ninguno

Ninguno

Ninguno

Ninguno

Inclusion en € orden del dia; C S, 21° afio,
1372a. ses., parr. §

Inclusién en el orden del dia; C S, 21° afo.
1341a. ses., parr. 59

Inclusién en d orden del dia; C S, 21° afio,
1342a. ses., pdrr. 2

Ibid

Inclusién en el orden del dia; C S, 21° afio,
1354a. ses., parr. 2

Inclusion en d orden del dia; C S, 21° afio,
1365a. ses., parr. 53.

Ibid.

Inclusion en el orden del dia; C S, 21° afio,
136%a. ses., parr. 5

| bid.

Inclusién en d orden del dig; C S, 21° afio,
1373a. ses., texto que precede a parr. 1

Inclusion en el orden del dia; C S, 23° afio,
1401a. ses., pérr. 1

Ibid

Inclusién en el orden del dia; C S, 23° afio,
1409a. ses., texto que precede al parr. 1

Ibid

Inclusidn en el orden del dia; C S, 23° aiio,
1416a. ses., texto que precede al parr. 1

inclusion en el orden del dia; C S, 23" afio,
1434a. ses., parr. 18

I bi d.

Ibid

Ibid.

Inclusién en el orden del dia; C S, 23° afio,
1446a. ses., texto que precede al parr. 6



Capitulo VI. Arreglo pacifico de controversias

Cuestign

Artfculo invocado pira
presenlar el asunto

Decisidn adoptada

XX)

xXi)

xxii)

Xxiii)

Xxiv)

XXv)

XXVi)

Xxvii)

XXviii)

XXiX)

XXX)

XXXi)

XXXit)

Carta de Fecha 8 de septiembre de 1968 dirigida al Pre-
sidente del Consejo de Seguridad por € Representante
Permanente de Israel (S/8805)

Carta de fecha 8 de septiembre de 1968 dirigida al Presi-
dente del Consejo de Seguridad por € Representante
Permanente de la Republica Arabe Unida (S/8806)
Carta de fecha 17 de septiembre de 1968 dirigida al Pre-
sidentedel Consejo de Seguridad por los Representantes
de Pakistén y Senegal (5/8819)

Carta de fecha 1° de noviembre de 1968 dirigida a Pre-
sidente del Consejo de Seguridad por € Representante
Permanente de la Republica Arabe Unida (S/8878)
Carta de fecha 1° de noviembre de 1968 dirigida a Pre-
sidente del Consejo de Seguridad por € Representante
Permanente de Israel (S/8879)

Cartade fecha 29 dediciembre de 1968 dirigida a Presi-
dente del Consejo de Seguridad por € Representante
Permanente del Libano (S/8945)

Cartade fecha29 dediciembre de 1968 dirigida a Presi-
dente del Consejo de Seguridad por € Representante
Permanente de Isradl (S/8946)

Carta de fecha 26 de marzo de 1969 dirigidaa Presiden-
te del Consejo de Seguridad por € Representante Per-
manente de Jordania (S/9113)

Carta de fecha 27 de marzo de 1969 dirigida a
Presidente del Consejo de Seguridad por d Represen-
tante Permanente interino de Israel (S/9224)
Cartadefecha 26 de junio de 1969 dirigidaa Presidente
del Consegjo de Seguridad por € Representante Perma-
nente de Jordania (5/9284)

Carta defecha 12 deagosto de 1969 dirigida al Presiden-
tedel Consejo de Seguridad por el Encargado de Nego-
cios Interino del Libano (S/9385)

Carta de fecha 12 de agosto de 1969 dirigida a Presi-
dente del Consejo de Seguridad por € Representante
Permanente de Israel (S/9387)

Carta defecha 28 deagosto de 1969dirigidaal Presiden-
te del Consejo de Seguridad por los representantes de
Afganistan. Arabia Saudita, Argelia, Guinea, Indo-
nesia, Iraq, Irén, Jordania, Kuwait. Libano, Libia, Ma-
lasia, Mali, Marruecos, Mauritania, Niger, Pakistan,
Republica Arabe Unida, Siria, Somalia, Sudan, Tunez,
Turquia, YemenyYemen Meridiona (S/9421 yAdd.1y 2)

3. Lacuestion del Africa Sudoccidental?:

D)

ii)

i)

Cartade fecha24deenero de 1968 dirigidaa Presidente
del Consejo de Seguridad por los representantes de Af-
ganistan, Alto Volta, ArabiaSaudita, Argelia, Burundi,
Camboya, Camern, Ceilan. Congo (Brazzaville), Con-
go (Republica Democrética del), Costade Marfil, Chad,
Chipre, Dahomey, Etiopia, Filipinas, Ghana, Guinea.
India, Indonesia, Iraq, Iran, Japon, Jordania, Kenya,
Liberia. Libia, Madagascar, Malasia, Mali, Marruecos,
Mauritania, Nepal, Niger, Nigeria, Pakistan, Republica
Arabe Unida, Republica Centroafricana, Republica
Unida de Tanzania, Senegal, Sierra Leona. Singapur,
Siria, Somalia, Sudan. Tailandia, Togo, Tunez, Tur-
quia. Uganda, Yemen, Yugoslavia y Zambia (S/8355 y
Add.1y2)

Carta de fecha 12 de febrero de 1968 dirigida a Presi-
dente del Consejo de Seguridad por los representantes
de Colombia, Chile, Guyana, India, Indonesia, Nigeria,
Pakistan, Republica Arabe Unida, Turquia, Yugoslavia
y Zambia (5/8397)

Carta de fecha 12 de febrero de 1968 dirigida al
Presidente del Consejo de Seguridad por los represen-
tantes de Afganistan, Alto Volta, Arabia Saudita. Arge-
lia, Camboya, Camerun, Ceilan, Congo (Brazzaville),
Congo (Republica Democrética del), Costa de Marfil,
Chad, Chipre, Dahomey, Etiopia, Filipinas, Ghana,
Guinea, Iraq, Iran, Jamaica, Japén, Jordania, Kenya,
Kuwait, Libano, Libia, Madagascar, Malasia, Mali,
Marruecos, Mauritania, Nepal, Niger, Republica Cen-

Ninguno

Ninguno

Ninguno

Ninguno

Ninguno

Ninguno

Ninguno

Ninguno

Ninguno

Ninguno

Ninguno

Ninguno

Ninguno

Ninguno

Ninguno

Ninguno

Inclusion en € orden del dia; C S, 23° afo,
1448a. jses., pdrr. 10

Ibid
Inclusién en d orden del dia; C S, 23° afio,
1453a. ses., texto que precede al parr. 1

Inclusién en d orden del dia; C S, 23° afo,
1456a. ses., texto que precede al pérr. 8

Ihid.
Inclusién en € orden del dia; C S, 23° afio.
1460a. ses., texto que precede a parr. 3

fbid.

Inclusion en el orden del dia; C S, 24" afo,
1466a. ses., parr. 24

Ibid.

Inclusién en e orden del dia; C S, 24° afio,
1482a. ses., texto que precede al parr. 1

Inclusién en d orden del dia; C S, 24° afio,
1498a. ses., parr. 9

Tbid.

Inclusion en el orden del dia; C S, 24° afio,
1507a. ses., texto que precede a parr. 3

Inclusién en el orden del dia; C S, 23° afo,
1387a. ses., parr. 40

Inclusién en e orden del dig; C S, 23° afio,
1390a. ses., parr. 13.

Thid.



Articulo 35

387

Cuestion

Articulo invocado para
presentar el asunio

Decisidn udoptada

troafricana; Replblica Unida de Tanzania. Rwanda,
Senegal, Sierra Leona, Singapur, Siria, Somalia, Sudan,
Tailandia, Togo, Tunez, Uganda y Yemen (S/8398 y
Add.1/Rev.1 y Add.2)

[La situacion en Namibiah]

10.

iv) Cartade fecha 14 de marzo de 1969 dirigidaa Presiden-
te del Consejo de Seguridad por los representantes de
Afganistan, Argelia, Burundi, Cameriun, Ceilan. Congo
{Brazzaville), Congo (RepUblica Democratica del), Costa
de Marfil, Chad, Chipre, Etiopia, Filipinas, Gabén,
Ghana, Guinea, Guinea Ecuatorial, India, Indonesia,
Liberia, Libia Madagascar, Malf, Marruecos, Mauri-
cio, Mauritania, Mongolia, Nepal, Niger, Nigeria, Pa-
kistan, Republica Arabe Unida, Republica Unida de
Tanzania, Rwanda, Senegal, Sierra Leona, Singapur,
Siria, Somalia. Sudan. Togo, TUnez, Turquia, Uganda,
Yemen Meridional, Yugoslavia y Zarnbia ($/9090 y
Add.1a3l)

v) Cartadefecha 24 dejulio de 1969 dirigida a Presidente
del Consegjo de Seguridad por los representantes de Co-
lombia, Chile, Guyana. India, Indonesia. Nigeria, Pa-
kistan, Republica Arabe Unida., Turquia, Yugosavia y
Zambia (S/9359)

Denuncia de los Estados Unidos (incidente de la nave Pueblo):
Carta de fecha 25 de enero de 1968 dirigida a Presidente del

Consejo de Seguridad por € Representante Permanente de los
Estados Unidos de América (S/8360)

Denuncia de Haiti:

Carta de fecha 21 de mayo de 1968 dirigida a Presidente del
Consgjo de Seguridad por d Representante Permanente interino
de Haiti (5/8593)

Cuestion relativa a Checoslovaquia

Carta de fecha 21 de agosto de 1968 dirigida al Presidente del
Consejo de Seguridad por los representantes de Canada, Dina-
marca, los Estados Unidos, Francia, Paraguay y el Reino Unido
(5/8758)

Denuncia de Zambia:

Carta de fecha 15 de julio de 1969 dirigida a Presidente del Con-
sejo de Seguridad por € Representante Permanente de Zambia
(S5/9331)

La situacion en Irlanda del Norte:

Caria de fecha 17 de agosto de 1969 dirigida al Presidente del
Consejo de Seguridad por € Representante Permanente de Irlan-
da (5/9394)

Denuncia del Senegal:

i) Cartade fecha 27 de noviembre de 1969 dirigida al Pre-
sidente del Consejo de Seguridad por € Representante
Permanente del Senegal (5/9513)

ii) Carta de fecha7 dediciembre de 1969 dirigida a Presi-
dente del Consejo de Seguridad por e Representante
Permanente del Senega (S/9541)

Denuncia de Guinea:

Carta de fecha 4 de diciembre de 1969 dirigida a Presidente del
Consejo de Seguridad por € Encargado de Negocios Interine de
Guinea (S/9528}

Ninguno

Ninguno

Ninguno

39.99

Ninguno

51

35

Ninguno

Ninguno

Ninguno

Inclusién en € orden del dia; C S, 24° afio,
1464a. ses., texto que precede al pérr. 8

Inclusién en d orden del dia; C S, 24° afio,
1492a. ses., texto que precede a parr. |

Inclusién en el orden ddl dia; C S, 23° afio,
1388a. ses., parr. 40

Inclusion en € orden del dia; C S, 23° afo,
1427a. ses., texto que precede al pérr. 1

Inclusién en e orden del dia; C S, 23° afio,
1441a. ses., parr. 121.

Inclusién en € orden del dia; C S, 24° afio,
1486a. ses., texto que precede al parr. |

Se levant6 la sesion sin someter a votacion
la aprobacién del orden del dia; C S,
24° afio, 1503a. ses., parrs. 69y 70

Inclusion en € orden del dia; C S, 24° afio,
1516a. ses., texto que precede al parr. 40

Inclusién en d orden ddl dia; C S, 24° afio,
1518a. ses., texto que precede al parr. 1

Inclusién en e orden del dia; C S, 24° afio,
1322a, ses., texto que precede a pérr. 1

cuestiondel Africa Sudoccidental** por d de *'La situacion en Namibia'™.

# Tras la aprobacion de la resolucién 2372 (XX11) de la Asamblea General, de 12 de julio de 1968, en cuyo pérr. 1 la Asamblea decidi6 que d
Africa Sudoccidental fueraconocida en lo sucesivo con e nombre de Namibia, en los Documentos Oficiales se modifico € titulo anterior de *‘La

b Véase la nota®.

**C. CUESTIONES PRESENTADAS POR ESTADOS NO MIEMBROS DE LAS NACIONES UNIDAS

**D. CUESTIONES PRESENTADAS POR EL SECRETARIO GENERAL



